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FRIEDRICH DELITZSCH. 


Vorbemerkung. 


Am 2. Nov. 1875 las Groren Suiru vor der Society of Biblical 
Archaeology in London eine kurze Mittheilung, betitelt: On some Frag- 
ments of the Chaldean Account of the Creation. Die »Notiz« erschien 
im IV. Bande der Transactions genannter Gesellschaft (TSBA IV, 1876) 
p. 363 f. und war von sechs Tafeln begleitet, welche in Keilschrift- 
typen den Text der folgenden assyrischen Thontafelfragmente ent- 
hielten: 1) K. 5419c, das Anfangsstiick der ersten Tafel der Serie 
Enima eligé (Nr. 1 unserer Ubersicht), auf Tafel 1; 2) K. 3567 unter 
Beniitzung der Fragmente K. 8588 und K. 8526 (Nrr. 17. 18), auf 
Tafel 2; 3) From. 18 d.i. K. 8522 (Nr. 22), auf Tafel 3 und 4; 
4) K. 3437 unter Beniitzung von K. 5420c (Nr. 13 und 15), doch 
noch ohne Rm. 6441, auf Tafel 5 und 6. Die diese Textverdffent- 
lichung begleitenden Worte lauteten, mit Weglassung nicht hierher 
gehoriger Satze, folgendermassen: 

»The Fragmentary Inscriptions here brought before the Society are 
the principal portions now remaining of the Chaldean account of the 
Creation. 

The circumstances of their discovery I have narrated in a letter 
to the Daily Telegraph, March 4th, 1875, and I have since continued 
to find fragments of these and similar legends down to the end of 
Seplember, when my search ceased, as I began to prepare for my neat 
journey to the Kast. . 

I have prepared for publication in a popular form an account of 
these Inscriptions and translations of the [ragments, but as Iam about 
to return to Assyria to endeavour to obtain more fragments of the texts, 
and as in my absence there might be some delay in the publication of 
the Inscriptions, I have given copies of the principal fragments to the 
Society, that they may be available for the study of Assyrian scholars... .. 
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The present copies of the Chaldean account of the Creation were 
written during the reign of Assurbanipal, B.C. 673—626, but they 
appear to be copies of a much older Chaldean work, the date of the 
composition of which was probably near B.C. 2000. The legends 
existed, however, earlier than this, and were in the form of oral tradi- 
tions, handed down from time to time, until during the great hlerary 
age in Babyloma they were committed to writing. « 

Seit jener Zeit haben die »babylonischen Weltschépfungsfrag- 
mente« die Assyriologen aller Linder vielfach beschaftigt: sie wurden 
iibersetzt, von einigen Gelehrten wie z. B. Orperr und Sayce wieder- 
holt iibersetzt, jeder suchte zum Wortverstindniss, zur Aufhellung 
der Reihenfolge, zur Erkliérung des Inhalts dieser ausnehmend schwie- 
rigen Textstiicke das Seinige beizutragen.') Und als im Jahre 1888 
K. A. Watuts Buper das ungemein werthvolle und lehrreiche babylo- 
nische Bruchstiick Nr. 12 mit 75 Zeilen der vierten Weltsch6pfungs- 
tafel verdffentlichte, erhielt das Studium jener Litteraturreste, welche 
auch der alttestamentlichen Forschung Nutzen zu bringen verhiessen, 
einen neuen miichtigen Anstoss. A. H. Sayce war der Erste, welcher 
jenes neugefundene Fragment der IV. Tafel einzusehen Gelegenheit 
hatte und, nachdem er bereits in seinen Lectures on the Religion of 
the Ancient Babylonians (1887) p. 379 ff. eine Ubersetzung davon 
gegeben, in Vol. I der New Series der Records of the Past (4888) 
seine Ubersetzung, »improved in several particulars«, noch einmal ver- 
bffentlichte, gleichzeitig the Assyrian Story of the Creation tiberhaupt 
zum Gegenstand der Besprechung und Ubersetzung machend (p. 122 
—149). Leider lasst sich tiber diese Arbeiten Sayce’s, was ihre 
Akribie, ihre Wissenschaftlichkeit und ihren Werth anbelangt, sehr 
wenig Giinstiges sagen, wie einige Ubersetzungsproben, die gelegent- 
lich mitgetheilt werden sollen, zur Geniige beweisen werden. So ist 
in Wirklichkeit P. Jensen der Erste, der mit wissenschaftlichem Ernst 
an eine Neubearbeitung der Weltschdpfungstafeln herantrat und deren 
sprachliches und vor allem auch sachliches Verstiindniss vielfach 


1) »Bibliotheken« sind tiber diesen Gegenstand nicht »zusammengeschrie- 
ben« worden (s. Jensen, Kosmologie S. 263). Wiirde man alles, was bisher yon 
assyriologischer Seite (etwa 20 Autoren) tiber die babyl. Weltschépfungserzihlung 
geschrieben worden ist, vereinigen und zu nochmaligem Abdruck bringen, so wiirden 
nicht zwei Bande von der Stirke der Kosmologie gefiillt werden. 


e 
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forderte. Er that dies in seinem Werke »Die Kosmologie der Baby. 
lonier« (Strassburg 1890), speziell in dessen zweitem Haupttheil, be- 
titelt: Die »Weltschépfung und Weltbildung«. Jznsen giebt hier zu- 
nachst (S. 263—300f.) in zusammenhingender Umschrift (d. h. in 
Umschrift ohne Trennung der einzelnen Sylbenzeichen) und Uber- 
setzung die »Texte der Schdpfungslegenden«, nimlich die Nrr. 1; 
12. 13 (15); 17. 18; 22 unserer Ubersicht*) (ausserdem das in der 
3. Aufl. meiner Lesestiicke S. 94 unter Nr. c veréffentlichte Bruch- 
stiick DT. 41), und fiigt hieran nach Einschaltung zweier Exkurse 
iiber »die babylonischen Schépfungslegenden bei den (Griechen? und) 
Juden (S. 300—306) und iiber »Kern und Ursprung der babyl. 
Weltschépfungslegende« (S. 307—320) einen philologischen »Kom- 
mentar zu den Schépfungslegenden« (S. 320—364), nebst Nachtriigen 
und Berichtigungen (S. 514—515). 

Ganz neuerdings hat dann auch noch H. Zimern im Anhang zu 
Hermann Gunxets bedeutsamem Werke: »Schépfung und Chaos in 
Urzeit und Endzeit. Eine religionsgeschichitliche Untersuchung iiber 
Gen. 1 und Ap. Joh. 12« (Gottingen 1895) die Ergebnisse seiner ein- 
gehenden Studien iiber das »babylonische Schépfungsepos« verdffent- 
licht.2), Die von ihm auf S. 401—417 von der I, IL, Ml., IV., V. 
sowie der letzten Schépfungstafel (dazu ebenfalls DT. 41) gegebenen 
Ubersetzungen legen durchweg von der philologischen Schulung, dem 
Scharfsinn und der Besonnenheit ihres Autors riihmliches Zeugniss 
ab; vor allem aber hat Zimmern zum ersten Mal die durch die eigen- 


1) Die Existenz von Nr. 7 (d. i. K. 292) war JENSEN zwar aus meinem 
Worterbuch S. 65 bekannt, aber er beriicksichtigte das Fragment nicht, obwohl 
sich mit seiner Hiilfe auch das in S. A. Smiru’s Miscellaneous Teaxts (188'T) ver- 
Offentlichte Stiick K. 4832 (d. i. Nr. 5) als ein weiterer Theil der II. Tafel hitte 
erkennen lassen. Die III. Tafel blieb mit Recht ohne Umschrift und Ubersetzung, 
da zu Nr. 9 das ergiinzende Fragment Nr. 10 noch nicht bekannt war. Auch dass 
Nr, 20, naher K. 3445 (Miscellaneous Texts, pl. 10) unberiicksichtigt blieb, kann 
nur gebilligt werden. Wie Nr. 10, so waren auch die Nrr. 2, 3. 4. 6. 44. 16 noch 
nicht bekannt, als Jensen seine »Kosmologie« schrieb, 

2) Mit Ausnahme der Nrr. 6. 16 und 20 (sowie von Sm. 747) hat Zimmunn 
die simtlichen Nummern unseres Verzeichnisses verwerthet; Nr. 19 und 21 liess 
er gewiss absichtlich bei Seite. Ftir die Nrr. 2—-4. 7. 8. 10. 11 war er auf die 
-Kopieen Brzoun’s, welche ihm Jensen vermittelt hatte, angewiesen, doch hat er 
die betr. Fragmente auch selbst im Original eingesehen; s. ZiMMERN, a. a. O., S. 402 
Anm. 4. 406 Anm. 2. 407 Anm. 1. 
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thiimliche Schreibung jenes babylonischen Fragments der IV. Tafel 
dargebotenen Weisungen, wie sich’s gebiihrt, verwerthet und die 
poetische Form des babylonischen Weltschépfungse pos im Allgemeimen 
wie in den meisten Einzelheiten klargestellt. 

Trotz dieser Arbeiten Jensens und Zimmerns schien es mir nicht 
nutzlos, meine eigenen Studien zum philologischen Verstandniss der 
babylonischen Weltschipfungstafeln auch jetzt noch zu ver6ffentlichen. 
Ich hatte die hier folgende Abhandlung bereits im Sommer 1892 der 
Kgl. Sichsischen Gesellschaft der Wissenschaften zu Leipzig vorgelegt, 
in allen Hauptsachen genau so wie sie hier verdffentlicht ist, vor 
allem suchte schon damals die Ubersetzung, welche ich von der 
IV. Tafel vortrug, der metrischen Form des »Weltschépfungsepos « 
gerecht zu werden. Die Nachricht von der Auffindung neuer zu der 
gleichen Tafelserie gehédriger Bruchstiicke veranlasste mich, den Be- 
ginn des Druckes aufzuschieben und im Friihjabr 1893 nach London 
zu reisen, um die neuen Bruchstiicke zu kopieren, die alten abermals 
zu kollationieren. Aber die immer dringlicher gewiinschte Verdffent- 
lichung meines Assyrischen Handworterbuches liess leider lange Zeit 
hindurch den Druck dieser Abhandlung iiber die beiden Abschnitte 
A und B nicht hinaus gelangen, bis ich im Friihjahr 1895 in London 
die nothige MuBe fand, den Kommentar auszuarbeiten, den Arbeiten 
Jensens und Zimmerns Rechnung zu tragen und_ gleichzeitig noch 
etliche neue Fragmente, auf welche mich Turo. G. Pincnes in liebens- 
wiirdiger, dankenswerthester Weise aufmerksam machte, zu verwerthen. 
Kine fiihlbare Liicke fiillt diese meine Abhandlung jedenfalls aus, indem 
sie alle bis jetzt bekannten Weltschépfungsfragmente ihrem authenti- 
schen Wortlaute nach mittheilt und an Einem Orte vereinigt. Auf 
die graphische Feststellung aller einzelnen Schriftzeichen, der gut 
erhaltenen wie der mehr oder weniger verstiimmelten, habe ich 
wiederholt im Britischen Museum viel Zeit und Miihe verwendet — 
ein verlassiger Text bleibt nun einmal die Grundvoraussetzung jeder 
weiteren philologischen Bearbeitung. Dass aber auch das sprachliche 
und sachliche Verstandniss dieser theilweise ungemein schweren Texte 
iiber die bisherigen Arbeiten hinaus gefdrdert sein mége, ist eine 
Hoffnung, die ich wohl hege, deren Erfiillung oder Nichterfiillung 
aber zu beurtheilen ich Anderen iiberlassen muss. 
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A. Die erhaltenen Thontafelfragmente: 
ihre Beschaffenheit, ihre Reihenfolge und ihr Wortlaut. 


Unserer Abhandlung liegen die folgenden assyrischen und baby- 
lonischen Thontafelfragmente der Sammlungen des Britischen Museums 
zu Grunde: 

1) K, 5419 ¢ (so genauer als K.8419, s. Bezoty, Catalogue p.716). 
Bruchstiick des Anfangs und (auf Rev.) Schlusses einer einkolumnigen 
assyrischen Tafel, »37/, in. by 1’/, in.« Vom Rev. sind nur die An- 
fange von 8 auf emander folgenden Zeilen erhalten, nimlich duppu 


(mit 3 senkrechten Keilen geschrieben) ..... oy CNL rer tes SU 
eee. «Sa. , m-me-tk ....., ina DUB” (DUB mit 3 
senkrechten Keilen geschr.), a-na ta-mar-...... Hs sind die Reste 


der gewohnlichen langeren Tafelunterschrift, wie sie sich z. B. auch 
unter der in meinem Assyrischen Worterbuch S. 390 f. veréffentlichten 
Legende von dem Sceungethiim /ab(?rib?)-bu findet’). 

K. 5419 c wurde in Keilschrift veréffentlicht von Grorce Smita in TSBA IV, 
4876, auf Tafel 1 hinter p. 364, unter der Uberschrift: First Tablet of Creation 
Series. Desgleichen von mir in meinen Assyrischen Lesestiicken (AL), 4. Aufl. 1876, 
S. 40, 2. Aufl. 1878, S. 78, 3. Aufl. 1885, S. 93. S. auch Lyon, Assyrian Manual 
(Chicago 1886), p. 62. 


2) 82, 7—14, 402. Bruchstiick des Anfangs und (auf Rey.) 
Schlusses einer einkolumnigen babylonischen Tafel. Auf Obv. grau, 
auf Rev. schwarzgrau. Bei Z.10 des Obv. steht auf dem linken 
Tafelrand ein kleiner Winkelhaken <, d. i. die Ziffer 10 (vgl. Nr. 12). 
Die Unterschrift auf Rev. ist sehr verwischt und beschadigt. Bei 
lingerer anhaltender Priifung liessen sich vielleicht noch mehr Zeichen 
erkennen, aber ob mit gentigender Sicherheit, bezweifle ich. 


1) Die Unterschrift dieser Rm. 282 bezeichneten Tafel lautet — mit Ergin- 

zang der weggebrochenen Schlusszeichen durch andere Unterschriften — : 

Ekal Agur-ban-aplu sar kissati_ sar ["!™ Assiir] 

$a Nabi ™ Tas- me-tum usnu rapas- tum |is-ru-ku-su] 

i-hu- us-5u = tnu namir- tum ni-|sik dup-sar-ru-ti] 

84 ina sarrdni a-lik mah-ri- ia  mam|ma sip-ru si-a-tu la i-hu-uz-su] 

mi-me-ik Nabi ti- kip sa- an-[tak-ki ma-la ba-as-mu] 

ina duppdni as- tur as- [nik ab- ri- e- ma} 

a-aa ta- mar- ti si-ta- as- [si-ia ki-rib ékalli-ia u- kin). 
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82, 7—14, 402 wurde in Keilschrift verdffentlicht von Taro. G. PincHEs im 
Biblical and Oriental Record, Vol. IV, no. 2 (Jan. 1890). Von mir selbst kopiert 
im April 1893. 

3) 81, 7—27, 80. Bruchstiick einer einkolumnigen assyrischen 
Tafel, wie es scheint, ziemlich aus der Mitte der Tafel. Hellbraun. 
Der Obv. ist ausserordentlich eng geschrieben und dabei sehr be- 
schadigt. Auch hier zweifle ich nicht, dass bei langerer Priifung, 
als ich sie im April 1893 diesem Fragment widmen konnte, sich 
noch andere Zeichen mit grésserer oder geringerer Sicherheit wiirden 
feststellen lassen, doch diirfte auf die von mir gebotenen Zeichen 
um so mehr Verlass sein, als auch Pincnes’ mir im Marz 1895 zur 
Verfiigung gestellte Abschrift weitere Zeichen als sicher nicht zu 
geben wagt. Von Z. 12 des Obv. an bis zum Schlusse des Oby. 
will meine Umschrift nur im Allgemeinen zeigen, was sich verhaltnis- 
miissig leicht noch sehen lasst, ohne auf erhaltene Zeichenspuren und 


dgl. Riicksicht zu nehmen. 
81, 7—27, 80 wurde von mir kopiert im April 1893. 


4) K, 3938, Ganz kleines Bruchstiick (Catalogue p. 578: »1%/, in. 
by f wn.) des linken Randes einer assyrischen Tafel. Hellgrau. Ohne 
Riicksichtnahme auf Nr. 3 kénnte man sich vielleicht dahin entscheiden, 
dass Obv. vielmehr Rev. sei und umgekehrt. 


K. 3938 wurde von mir kopiert im April 1893. Das Fragment war bereits 
GrorcE Situ (s. Chald. Acc. of Genesis, p. 931., vgl. Chaldiische Genesis, S. 88 f.) 


bekannt. Indess lisst seine Ubersetzung (1. great animal .... 2. fear he made to 
carry... . 3. their sight was very great... . 4. their bodies were powerful and. . 

. 5. .. .|. delightful, strong serpent ... .. 6. Udgallu; Urbat and). meneas 
arranged, five.... 8. carrying weapons unyielding .... 9. her breast, her back.... 
10. flowing? and first.... 41. among the gods collected.... 12. the god Kingu 
subdued .... 43. marching in front before. ... 14. carrying weapons thou... . 


45. upon war.... 16. his hand appointed) sowie die daran gefiigte weitere Be- 
merkung: » There are many more similar broken lines, and on the other side fragments 
of a speach by some being who desires Tiamat to make war« darauf schliessen, dass — 
dieses wichtige Bruchstiick G. Smiru noch bedeutend vollstandiger vorlag als dies 
jetzt der Fall ist. Den jetzt auf Rey. erhaltenen 15 Zeilen miissen seinerzeit noch 
wenigstens 11 andere vorausgegangen sein. Der Text von K. 3938 Rey., wie ihn 
G. Smrtru’s Ubersetzung voraussetzt, deckt sich ziemlich mit dem Text unserer Nr. 3 
Rev. oder Nr. 9 Z. 85—100. Auch die andere Seite d. i. Obv. von K. 3938 muss 
G. Smith in weit vollstandigerem Zustand vor sich gehabt haben als wir; denn aus - 
Nr. 4 Oby. kénnte trotz gréssten Scharfsinns niemand schliessen, dass er »a@ speech 
by some being who desires Tiamat to make war« enthalten habe. Die uns jetzt 
bekannte Nr. 3 erweist dies als richtig, lasst aber ebendesshalb den gegenwartig 
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stark reduzierten Zustand der Nr. 4 doppelt bedauerlich erscheinen. Es steht zu 
hoffen, dass das gréssere Bruchstiick, welches G. Smirn gewiss einst mit K. 3938 
zusammengeftigt hatte, wieder aufgefunden werden wird. 

5) K, 4832, Bruchstiick einer einkolumnigen assyrischen Tafel. 
Dunkelgrau. Bietet auf Obv. die Ausgiinge von 26, auf Rev. die 
Ausginge von 34—35 Zeilen. Das obere Ende des Obv. laiuft dem 
Rand der Tafel zu, wahrend unten ein grosses Stiick fehlen diirfte. 

K. 4832 wurde in Keilschrift ver6ffentlicht von S. A. Smira in seinen Miscel- 
laneous Assyrian Texts (Leipzig 1887), pl. 8. 9; vgl. p. 3f. Von mir selbst kol- 
lationiert im April 1893, kopiert im Marz 1895. Das Bruchsttick war auch schon 
G. Smiru bekannt; s. Chald. Acc. of Genesis, p. 92: »K. 48352, too mutilated to 
translate, contains speeches of the gods before the war«. 

6) 79, 7—8, 178. Sehr gut erhaltenes Bruchstiick einer ein- 
kolumnigen assyrischen Tafel. Hellroth. Enthalt in Resten die letzten 
7 Zeilen des Obv. und die 9 ersten Zeilen des Rey., die Zeilenanfinge 
sind auf Obv. wie Rev. weggebrochen. 

79, 7—8, 178 wurde von mir kopiert im Marz 1893. Tueo. G. Pincnes 
hatte die Freundlichkeit, mich auf dieses schon von ihm als zur Creation Series 
gehorig erkannte Fragment hinzuweisen,. 


7) K. 292, Flaches, einseitiges Bruchstiick (Catalogue p. '715: 
»27/, in. by 2°/, in.«) einer einkolumnigen assyrischen Tafel. Braun. 
Da mit dem Anfang einer Unterschrift schliessend, zweifellos der 
Riickseite (Rev.) der Tafel angehdrig. 

K. 292 zum ersten Mal erwahnt in WB, S. 65, wurde von mir von neuem 
kopiert im April 1893. | 

8) K, 8524, Kleines einseitiges Bruchstiick einer assyrischen 
Tafel mit den Resten von 14 Zeilen, und zwar gehoéren die erhaltenen 
Zeichen der Mitte der betr. Zeilen an. Hellbraun. 

K. 8524 wurde von mir zum zweiten Mal kopiert im April 1893. 

9) K. 3473 + 79, 7—8, 296 + Rm. 615, Drei zuerst von Pincuxs 
als zusammengehorig erkannte und soweit méglich') zusammengesetzte 
Bruchstiicke einer einkolumnigen assyrischen Tafel. 

K. 3473 war das zuerst bekannte Bruchsttick dieser Tafel der Weltschopfungs- 
serie (Catalogue p. 536: »8%/g in. by 21/9 in.«). Sehr deutlich beschrieben. Grau. 
Es bietet auf Obv. Z. 1—39 in den letzten Zeilenhilften ganz oder theilweise, auf 


Rey. Reste der vier letzten Zeilen der Tafel (Z. 135—138), Reste der Anfangszeile 
der nichstfolgenden Tafel und langen unbeschriebenen Schlussraum. K.3473 wurde 


4) Vgl. Brzotp, Catalogue p. 837 Anm.*: »The tablet has been injured by 
fire, and the fragments are so much twisted and swollen in parts that they cannot 
be joined«. 
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von mir schon vor vielen Jahren kopiert. Die ganze aus den genannten vier Bruch- 
stiicken zusammengesetzte Tafel wurde zuerst in Keilschrift verdffentlicht von 
S. A. Smrrn in seinen Miscellaneous Assyrian Tewts, pl. 1—8 (vgl. p. 4f.); in 
Umschrift war der Abschnitt Z. 17—42 bez. 75—100 bereits von mir im Assyri- 
schen Worterbuch S. 100 mitgetheilt worden. Das ganze Bruchsttick wurde von 
‘mir wiederholt kopiert bez. kollationiert. 


10) 88,419, 13, Ausgezeichnet erhaltenes Bruchstiick (c. 6 cent. 
breit, nahezu 9 cent. lang) einer einkolumnigen babylonischen Tafel, 
etwa deren Halfte. Hellbraun. Die einzelnen Schriftcharaktere sind 
vollkommen klar erhalten. Das Bruchstiick giebt sich als ein Duplikat 
von Nr. 9 und zwar deckt es sich mit diesem m der Zeilentheilung 
so vollstiindig, dass die Zeilennumerierung von Nr. 9 getrost auf 
Nr. 10 iibertragen werden konnte (vgl. Nr. 12). Es enthalt auf Obv., 
zumeist vollstindig, die ZZ. 48 (47)—77, auf Rey. die ZZ. '78—104 
(105) der betr. Tafel. — Eine Higenthiimlichkeit dieses wie anderer 
babylonischer Fragmente besteht darin, dass die zwei oder drei 
letzten Zeichen, wo immer etwas gréssere Zwischenraume sie trennen 
(was meistens der Fall ist), durch wagrechte Linien mit einander 
verbunden sind. 

88, 4—19, 13 wurde von mir kopiert im April 1893. 

11) K. 8575, Kleines Bruchstiick einer ziemlich diinnen assyri- 
schen, Tafel, welche, wie der Augenschein lehrt, wahrscheinlich 
nur Eine Kolumne beiderseitig enthielt. Hellbraun. Sehr deutliche 
Schriftziige. Es enthalt 8 Schlusszeilen des Obv. und 8 Anfangszeilen 
des Rev. 

K. 8575 wurde von mir kopiert im April 1893. 

12) 82, 9—18, 3737. Bruchstiick (Bupen: »4%/, in, by 37/, in.«) 
einer einkolumnigen babylonischen Tafel. 41882 von Rassam aus 
Abu Habbah gebracht. Es enthalt auf Obv. 44 Anfangs-, auf Rev. 
34 Schlusszeilen nebst der Anfangszeile der folgenden Tafel und der 
Unterschrift. 

Dies babylonische Fragment hat zwei Eigenthiimlichkeiten. Die 
eine ist, dass bei Z. 40 und von da ab bei jeder weiteren zehnten 
Zeile (20., 30., 40. u. s. w.) auf dem Tafelrande zur linken Hand ein 
kleiner Winkelhaken <, d. i. die Ziffer 10, steht (vgl. Nr. 2). Da 
nun gerade die Zeile des Rey., welche gemiss der gegenseitigen 
Erginzung dieses babylonischen und des unter Nr. 413 genannten 
_assyrischen Fragments (K. 3437) die Z. 120 bildet, einen solchen 


ea 


ee 
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Winkelhaken vor sich hat, so kann zuversichtlich angenommen wer- 
den, dass beide Fragmente, das babylonische und das assyrische, 
von Anfang bis zu Ende in der Zeilentheilung tibereinstimmten, wess- 
halb ich die Zeilennumerierung unbedenklich von dem einen auf das 
andere iibertrug (vgl. Nr. 10). Die Unterschrift des babylonischen 
Exemplars besagt, dass der Text 146 Zeilen lang gewesen sei — 
das Gleiche hat fiir die assyrische Tafel zu gelten. 

Die zweite Eigenthiimlichkeit des in Rede stehenden babyloni- 
schen Bruchstiicks besteht darin, dass die einzelnen Zeilen tusserlich 
deutlich in je zwei Halbzeilen zerlegt sind, dergestalt dass die An- 
fangszeichen der zweiten Halbzeile genau unter einander stehen. Es 
ist dies auf Oby. der Fall (Bupcr’s Ausgabe konnte, weil mit Typen 
gedruckt, das Original nicht durchweg genau wiedergeben) bei den 
ZZ. 1—6. 10—13. 15—18. 20—29. 31. 35—40, auf Rev. bei den 
ZL. A2Q4—124. 127—133. 135f. 139—142. 144 f. Wenn in den 
iibrigen Zeilen diese scharfe Scheidung zweier Halbzeilen nicht statt- 
hat, so hat dies seinen Grund entweder in der etwas zu grossen 
Lange der ersten Halbzeile (so ZZ. 8f. 19. 30. 33 f. 134. 138) oder 
solcher der zweiten (so ZZ. 7. 32. 143. 146). Zwingende Noth- 
wendigkeit zur Nichtscheidung lag freilich nur in wenigen dieser 
Falle vor. Es gilt dies auch von andern Zeilen, z. B. Z. 44. In 
Z.137 erschwerte der Kontext die Halbierung. Niheres, auch tiber 
falsche Halbtheilung s. zu Anfang des Abschnittes B. 


82, 9—18, 3737 wurde in Keilschrift veréffentlicht von E. A. Watts Bunce 
in PSBA X, 1888, auf 6 Tafeln zu p. 86; der Text und die ihn begleitenden 
Worte waren der Society of Biblical Archaeology am 6. Dec. 1887 vorgelegt wor- 
den unter der Uberschrift: The fourth Tablet of the Creation Series. Von mir selbst 
wurde der Text kopiert im April 1893. 


13) K, 3437 + Rm, 641. Unteres Bruchstiick (Catalogue p: 832: 
»97/, in. by 3 m.«) einer einkolumnigen assyrischen Tafel. Es enthalt 
auf Oby. die letzten 48, auf Rev. die ersten 36 Zeilen. 


Das flache, 7'/2 cent. breite, hellrothe Stiick Rm. 641, welches jetzt in den 
Oby. von K. 3437 eingeftigt ist, war dies friiher noch nicht; doch erkannte ich 
seine Zugehorigkeit zu K. 343'7 schon im Jahre 1884 und verband beide Fragmente 
za einem Ganzen in der 3. Auflage meiner Assyrischen Lesestiicke (1885); vel. 
AL? §. 97 Anm. 8. Es erstreckt sich von Z. 57—81. — K. 3437 ohne Rm. 641 
wurde in Keilschrift veréffentlicht von GrorGe Swirn in TSBA J, c. auf Taf. 5 und 
6 unter der Uberschrift: War between the Gods and Chaos; dessgleichen von mir 
in AL? (1878) S. 82 f. Beide Bruchstiicke zusammen wurden in Keilschrift in 
AL? S. 97—99 veroffentlicht. 
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14) 79, 7—8, 251. Ganz kleines Bruchstiick einer assyrischen 
Tafel. Hellroth. Enthalt auf Obv. die Anfange von 13, auf Rev. die 
Anfange von 4% Zeilen: Es schien sich mir nicht zu verlohnen, die 
verhiltnissmissig wenigen Zeichen und Worter besonders zu ver- 
éffentlichen, zumal da die fiir Nr. 13 Obv. dargebotenen Ergainzungen 
schon durch Nr. 42 bekannt waren. Die 13 Zeilen des Obv. ent- 
sprechen den ZZ. 36—48, die 4 des Rev. den ZZ. 103—106 von 
Nr. 13; die dargebotenen Ergainzungen (und spirlichen Varianten) 
wurden gleich fiir den Text der Nr. 13 mit verwendet. 

79, 7—8, 251 wurde von mir kopiert im Marz 1895. 

15) K, 5420 ¢. Bruchstiick des unteren Theils (Catalogue p. 716: 
»3*/, in. by 3 in.«) einer einkolumnigen assyrischen Tafel. Hellfarbig. 
Auf Oby. und von der 12. Zeile ab auch auf Rey. sehr abgewetzt. 
Es gehdrt emem Duplikat von Nr. 13 an und zwar bietet es auf Obv. 
die ZZ. 7492 (Schlusszeile), auf Rev. die ZZ. 93 (Anfangszeile) —119. 
Auf eine selbstaindige Wiedergabe des Bruchstiickes wurde wegen 
seiner dusseren schlechten Beschaffenheit verzichtet, doch wurde es 
fir den Text der ZZ. 74—1419 von Nr. 13 beniitzt; alle zu diesen 
Zeilen aufgefiihrten Varianten sind dem Fragment K. 5420c¢ ent- 
nommen'). . 

Dass schon Grorce Smira K. 5420c kannte, lehren die in TSBA J. c. vor 
die Anfangszeile des Rev. von K. 3437 (Z. 84 unserer Zeilennumerierung) ge- 


stellten Zeilen des Oby. von K. 5420 c und die ftir Z. 84 ff. bentitzten Varianten. 
Ich selbst kopierte das Stiick im April 1893. 


16) Rm, 2, [fl 83, Hinseitiges Bruchstiick emer assyrischen 
Tafel. Rothbraun. Enthalt Uberreste von 12 Zeilen, doch fehlt 
sowohl deren Anfang als Ende. 


Rm. 2. UI. 83 wurde von mir kopiert im Marz 1895. Tuo. G. PincuEs 
hatte die Gute, mich auf dieses Fragment aufmerksam zu machen. } 


17) Kk. 3567+ K. 8588, Bruchstiick (Catalogue p. 545: »87/, in. 
by 2’/, in.«) des oberen Theils einer einkolumnigen assyrischen Tafel. 
Rothbraun. Auf Rev. sind nur Theile der Anfangszeile der nichst- 
folgenden Tafel sowie die Unterschrift erhalten. 


K. 3567 wurde in Keilschrift zuerst verdffentlicht von G. Smita in TSBA 
I. c. Tafel 2 unter der Uberschrift: Fifth Tablet of Creation Series. K. 8588 und 
ebenso K. 8526 (Nr. 18) waren G. Smira zwar bekannt und wurden von ihm auch 


1) In AL? S. 98 sind die Varr. zu Oby. 44—46 d.i. Z. 79—81 irrig als 
von K. 3437 stammend angegeben; auch sie gehoren K. 5420¢c an. 
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fur den Text der Tafel verwerthet, doch war K. 8588 noch nicht mit K. 3567 za 
Einer Tafel zusammengefiigt und ebensowenig war es in dieser seiner unmittel- 
baren Zusammengehorigkeit mit K. 3567 von G. Smrra erkannt worden. Meine 
Textausgabe in AL'~% (AL? S. 94) verwerthete auf Grund eigener Kopien nur 
K. 3567; K. 8588 (desgleichen K. 8526) wurde erst im April 1893 von mir selbst 
kopiert. 


18) K. 8526, Kleines Bruchstiick einer assyrischen Tafel mit 
den Schlusszeichen der ersten 18 Zeilen des Obyv. und Resten der 
drei letzten Tafelzeilen sowie der Anfangszeile der ntichstfolgenden 
Tafel auf Rev. Hellgrau. 

mez Nr. 17. K: 8526 wurde von mir kopiert im April 1893. 

Die vorstehend aufgefiihrten achtzehn Bruchstiicke gehdren siuimt- 
lich und unbestreitbar zu ein und derselben Tafelserie, n&imlich zur 
sog. Serie Enima elié » Zur Zeit da droben« (sc. nicht benannt war der 
Himmel), d. h. zur Serie der babylonisch-assyrischen Weltschépfungs- 
tafeln. Fiir dreizehn von ihnen wird ihre Zugehorigkeit zu dieser 
Tafelserie und obendrein ihre Stellung innerhalb der Serie in authen- 
tischer Weise, namlich in erster Linie durch Unterschriften, Anfangs- 
und Schlusszeilen, in zweiter Linie durch ihren Inhalt dargethan. Es 
sind dies die folgenden Fragmente: 

Nr. 1 ist der Anfang der ersten Tafel, denn ihre Anfangsworte 
E-nu-ma e-lig sind zum Namen der ganzen Tafelserie geworden. 

Nr. 7 wird durch die Unterschrift als Schluss der zweiten: 
Tafel erwiesen. Da nun Nr, 5 (d.i. K. 4832) gegen den Schluss 
des Rev. hin die nimlichen Zeilen enthilt, mit welchen Nr. 7 schliesst, 
so giebt sich Nr. 5 ebenfalls als zur zweiten Tafel gehdrig'), als 
ein Duplikat der Tafel, von welcher Nr. 7 ein Bruchstiick ist. 

Nrr. 9 und 10 bilden leicht erkennbar Duplikate einer und der- 
selben Tafel und zwar der dritten. Denn die am Schluss von Nr. 9 bei- 
gefiigte Anfangszeile der nichstfolgenden Tafel: [ddisumma parak rubut 
bildet die Anfangszeile der Tafel Nr. 12, welche durch Unterschrift 
als die vierte Tafel bezeugt ist. Es stimmt hierzu, dass am Schluss 
der zweiten Tafel (Nr. 7) AN.SAR pasu i-pu... als Anfang der 
dritten Tafel genannt wird, Nr. 9 aber in der That mit ..... i-pu- 
Sam-ma beginnt. Die letztere Thatsache, welche noch vor dem Be- 


4) K. 4832 fehlt in Bezoup’s Catalogue p. 666 f. Es wird p. 537 durch ein 
Versehen als Bruchstiick jener Tafel angesehen, welche durch K. 3473 -+- Rm. 645 
+ 79, 7—8, 296 gebildet wird, also der dritten Tafel (Nr. 9). 
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kanntsein von Nr. 42 auf die Reihenfolge der Nrr. 9 und 43 Licht 
warf, war zum ersten Mal in meinem Assyr. Worterbuch S. 65 her- 
vorgehoben worden. 

Auch die Zugehorigkeit von Nr. Il (d. i. K. 8575) zu ebendieser dritten 
Tafel kann nicht zweifelhaft sein: beachte die Worte wma iranni usazsbiranni idti 
[umma Tidmat dlitta|ni izirranndsi. Die einzige Frage, die man aufwerfen kénnte, 
ist, ob die mit wmma eingeleitete Rede dem Abschnitt Z. 15 ff. oder dem spateren 
Abschnitt Z. 73 ff. zuzuweisen sei. Aber diese Frage wird sofort zu Gunsten des 
Letzteren dadurch entschieden, dass K. 88375 Oby. ja das Schlusssttick des Obv. 
bildet, vor [wmma Tidmat dlitta|ni izirranndsi u. s. w. also eine grosse Anzahl von 
Zeilen fehlen muss. Sodann sind zwar die Spuren der dem wma iranni voraus- 
gehenden beiden Zeilen auf K. 8575 dusserst winzig, aber doch gerade noch hin- 
reichend, um zu zeigen, dass jene Zeilen nicht Reste der ZZ. 11 und 12, sondern 
einzig und allein Reste der ZZ. 69 und 70 enthalten. Dass die zweite jener beiden 
Zeilen nicht den Wortlaut von Z. 412 gehabt haben kann, lehrt die Thatsache, 
dass das ihre 2. Halbzeile beginnende Zeichen unmédglich su (vgl. Z. 12: su-un- 
na-a), wohl aber ¢ sein kann (vgl. Z. 70: i-zak-kar-su-un). Das in der ersten 
Zeile ganz klar erkennbare ri lasst sich mit dem Worte kak-ka-ra der Z. 69 leicht 
in Hinklang bringen. K. 8575 Obv. und Rev. ist hiernach = ZZ. 69—84 der 
Haupttafel.*) 

Nrr. 12 und 13 bilden leicht erkennbar Duplikate einer und der- 
selben Tafel und zwar jener, welche mit Iddiswmma parak rubitum 
beginnt und durch die Unterschrift von Nr. 12 als vierte Tafel der 
Serie Enima elig bezeugt ist. Nr, 14 giebt sich als Stiick eines assy- 
rischen Duplikats von Nr. 13, wie bereits oben zu Nr. 14 bemerkt 
wurde. Das Namliche gilt von Nr, 15, dem Bruchstiick eines mit 
Nr. 13 ziemlich gleichlautenden dritten Exemplars der vierten Tafel. 
Auch Ny, 16 mit den Resten der ZZ. 147—128 von Tafel IV stellt 
sich von selbst zu den Bruchstiicken der vierten Tafel. 

Nr. 17 ist der Anfang der fiinften Tafel laut der Unterschrift 
und in Ubereinstimmung mit Nr. 12; denn die hier am Schluss der 
vierten Tafel angegebene Anfangszeile der niachstfolgenden Tafel: 
Ubassim manzaza an ilam rabiitum ist eben die Anfangszeile von 
Nr. 47. Nr. 18 giebt sich als Stiick eines zweiten assyrischen Ex- 
emplars ebendieser fiinften Tafel. 


Wie nun steht es mit den Bruchstiicken Nrr. 2, 3, 4; 6 und 8? 


4) Dass K. 8575 nicht etwa der zweiten Tafel zugehért, erhellt aus der. 
letzten Zeile des Oby.: a-di sa attunu tabnd. Diese Zeile fiihrt nothwendig auf 
Taf. If, denn nur auf dieser werden mehr als Eine Gottheit zugleich angeredet 
(niim]. Lachmu und Lachamu), 
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Der Inhalt der dritten Tafel ist klar tibersehbar. Gemiss Z. 67 ff. 
geht der Gott GA.GA, vom Gott Anschar gesandt, zu Lachmu und 
Lachamu, »den Gdttern, seinen Vatern«, und thut ibnen kund, was 
Anschar ihm aufgetragen. Dieser Auftrag beginnt mit den Worten: 
Angarma mérikunu umairanni, térit libbisu usasbiranni iéti umma: 
Tiamat ahittam iaranndsi (ZZ. 71—73) u. s. w.; es folgt eine Schilde- 
rung des furchtbaren Waffengefolges der von Hass gegen die Gdétter 
erfillten Tiamat und die Erzaihlung von der Erwahlung des Gottes 
Kingu zum Gemahl und Heerfiihrer von Seiten Tidmats (74—110). 
Daran schliesst sich die Mittheilung, dass Anschar sowohl Anu als 
Nudimmud = vergeblich zu bestimmen gesucht habe, den Kampf 
mit Tiamat zu wagen, dass dagegen Marduk sich hierzu bereit er- 
klart habe, wenn man ihm die Erfillung gewisser Bedingungen 
(1143—122) zusichere. Die Rede schliesst mit Anschars Aufforderung 
an die Gétter, Marduks Bedingungen anzunehmen (123 f.). Alles was 
der Gott GA.GA in diesen ZZ. 71—124 den Gottern meldet, wird 
ihm in der ersten Halfte der Tafel vom Gott Anschar mit den nim- 
lichen Worten aufgetragen (13—67), sodass die Schilderung des 
Waffengefolges Tiamats und der Auszeichnung Kingus auf der dritten 
Tafel zweimal! gleichlautend wiederkehrt. 

Da nun die zweite Tafel mit einer Rede Marduks schliesst, in 
welcher dieser dem Gotte Anschar die Bedingungen anzeigt, unter denen 
er zum Kampf gegen Tiamat auszichen wolle, so ist im Hinblick auf 
Il. 53 f.; 414 f. klar, dass vorher Anschars Bemiihen, den Gott Anu und 
weiter den Gott Nudimmud zur Ubernahme jener Mission zu bereden, 
berichtet war, und wenn auch die Worte aspur Anum vielleicht 
schliessen lassen, dass sich der Gott Anschar bei seiner Beauftragung 
Anus und Nudimmuds keiner Zwischenperson, keines Boten bedient 
habe, also eine mehrmalige Wiederholung der ZZ. 15—52 der Tafel Ifl 
wenig Wahrscheinlichkeit fiir sich hat, so diirfte doch Anschars Zorn 
und Schrecken iiber Tidmats Gebahren, sein Versuch, Anu und Nu- 
dimmud zur Aufnahme des Kampfes zu bereden, die Weigerung beider 
Gétter etc. mit solcher epischen Breite dargestellt gewesen sein, dass 
der Inhalt der zweiten Tafel damit erschépft war.') Ist dem aber so, 


4) Obiges findet sich der Hauptsache nach bereits in WB, S. 65 dargelegt. 
JENSEN vermuthete anders. Er glaubte (a. a. O., S. 276), dass auf der II. Tafel »die 
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dann muss die erste Tafel in ihrer zweiten Hialfte die Kampfbereit- 
machung aller der furchtbaren Wesen, mit welchen Tidmat sich riistet, 
und die Bestellung des Kingu zu ihrem Fiihrer erzihlt haben, und zwar 
aller Wahrscheinlichkeit nach mit ziemlich den nimlichen Worten, die 
wir zweimal auf Taf. II lesen, 

Das Gesagte wird durch Nr, 2, das babylonische Fragment der 
ersten Tafel, durchaus bestitigt. Denn es enthilt auf Rev. in der 
That die Einsetzung des Gottes Kingu zu Tidmats Heerfiihrer und 
bricht sachgemiss mit den Worten ab: nd@id gitmurtima magsaru 
lis(rabbib). Im Ganzen bietet Nr. 2 Rey. die ZZ. 34—52 von Taf. II, 
ohne deshalb einen Theil der dritten Tafel zu bilden’). Man 
kdnnte dem gegeniiber die Vermuthung aussprechen, dass die be- 
treffende babylonische Tafel auf sich vereinigt habe, was in der 
assyrischen Rezension auf mehrere Tafeln vertheilt sei, dass also jene 
Zeilen von Nr. 2 Rev. sehr wohl einer Schilderung angehéren kénnen, 
welche in der assyrischen Rezension erst auf Taf. Il oder wohl gar 
Taf. Il folge, und man kénnte zur Stiitze dieser Ansicht die Ge- 
dringtheit der Zeilen, die Zusammennahme zweier Zeilen in Eine 
(auf der elften des Obv., der ersten, fiinften bis zehnten Zeile des 
Rey.) auf dem babylonischen Fragment Nr. 2 geltend machen. Trotz- 
dem ist diese Annahme unhaltbar. Denn erstens stimmt iiberall sonst, 
d. h. bei Taf. Ill und IV, die babylonische Rezension, was die Tafel- 
begrenzung, Anfang und Ende der Tafeln betrifft, mit der assyrischen 


feindseligen Machinationen der Tidmat gegen die Godtter geschildert worden seien, 
auf ebendieser weiter wohl auch die Erzeugung der berossischen Ungeheuer, deren 
Existenz auf Tafel III angenommen wird«. Auch »die Spaltung unter den yor- 
Weltlichen Géttern« diirfte ihm zufolge auf der II. Tafel behandelt worden sein. 
Die seitdem gefundenen Bruchstticke Nrr. 2 und 3 haben mir gegen JENSEN Recht 
gegeben: was JenseN als Inhalt der IJ. Tafel vermuthete, kann nur auf Taf. I 
enthalten gewesen sein. 

1) Als der dritten Tafel der Weltschépfungsserie zugehérig wird Nr. 2 Rey. 
von Brzorp betrachtet, der in seinem Catalogue p. 537 fur K. 3470 ete. d.i. 
Taf. IIT auf 82, 7—414, 402 (d. i. Nr. 2) als auf ein »duplicate« hinweist; das Gleiche 
geschieht mit 84, 7—27, 80 (d. i. Nr. 3) und K. 3938 (d. i. Nr. 4). Der zweiten 
Tafel wird Nr. 2 yon PincHEs zugewiesen ; er nennt Nr. 2 (in BOR, Vol. IV, p. 25) 


»a Babylonian Duplicate of Tablets 1 and I of the Creation Series«. Wie ich, urtheilt . 


auch ZrumERN; wenigstens erklirt er es (S. 403 Anm. 4) fiir »sehr wahrscheinlich, 
dass die wohl den Schluss von Tafel I bildende erstmalige Schilderung der Tidmat- 
Empérung auf Nr. 3 und 2 [meiner Zihlung] thatsiichlich vorliegt«. 
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genau zusammen, also dass man getrost wird annehmen kénnen: die 
Tafelabtheilung innerhalb der Weltschépfungs-Serie war eine alther- 
gebrachte und festbestimmte. Sodann aber enthilt ja das als Nr. 3 
 aufgefiihrte Bruchstiick 84, 7—27, 80 auf Rey. die nimliche Erzah- 
lung von Tidmats Waffengefolge wie Nr. 2, nur noch sechs Zeilen 
mehr (Nr. 3 Rev. entspricht den ZZ. 28 bez. 27—52 von Taf. Ill), 
hinter der Zeile né@id gitmurtima etc. auch seinerseits den Schluss- 
Trennungsstrich bietend; der Oby. aber verriath, so verwischt ‘er ist, 
einen Inhalt, welcher, mag man nun darin ein Zwiegesprach zwischen 
Tiamat und Apsti oder sonst etwas sehen, nach dem oben Ausge- 
fiihrten nicht der zweiten Tafel, sondern allein der ersten Tafel an- 
gehért haben kann. Nrr, 2 und 3 bilden hiernach auf Obv. wie Rev. 
gleicherweise Bestandtheile der ersten Tafel der Weltschépfungsserie. 
Damit ist zugleich die Stellung von Nr. 4 (K. 3938) entschieden. 
Denn dieses Bruchstiick deckt sich, wie schon H. Zmmern von Anfang 
an erkannte, auf Rev. mit dem Rey. von Nr. 3, indem es zu den 
letzten 15 Zeilen die Anfangszeichen enthalt, und bietet auf Obv. unter 
anderm augenscheinlich die Anfange von Nr. 3 Obv. Z. 11 f. (bez. 
K4f.). Auch Nr. & gehdrt also zur ersten Tafel.') 


Durch die Ubereinstimmung mit Nr. 3 entscheidet sich zugleich die Frage, 
welche Seite von Nr. 4 als Vorder- und welche als Riickseite zu gelten habe. 
Bemerkenswerth ist, dass auch Nr. 4 mit der Zeile n@id etc. und den Spuren 
einer horizontalen Linie abbricht und dass die Schlusszeile in Harmonie mit der 
assyrischen Rezension von Taf. [Il (Z. 52. 110) n@id ina git.... lautet. Dass 
Nr. 4 sich nicht mit Nr. 3 zu Hinem Stticke zusammenfigt, lehren die mit a-li-kut, 
na-se-e kak-, lu Sur-ba-ta-ma, e-nin-na ™ Kin- ... beginnenden Zeilen yon 
Nr. 4 Rey.; das Bruchstiick Nr. 4 gehért einem andern assyrischen Exemplar der 
ersten Tafel an als Nr. 3. Dagegen mag die Frage, ob eines von beiden Frag- 
menten dem nimlichen Exemplar der ersten Tafel wie Nr. 1 angehort, einstweilen 
eine offene bleiben. 


Nachdem der Inhalt der ersten Tafel also fest umgrenzt ist, 
braucht tiber die Zugehérigkeit von Ny, 6 zur zweiten Tafel kein 
Wort weiter verloren zu werden: es geniigt auf die viert- und dritt- 
letzte Zeile des Rev.: Anum mekus Tidmati we’ amma ...... itura 
arkis (vgl. Il. 54; 112) hinzuweisen. 

So bleibt von allen bisher besprochenen 18 Fragmenten nur 


4) Nach Brzoun’s Catalogue ist K. 3938 (d. i. Nr. 4) »Part of a mythological 
legend belonging to the 5rd tablet of the Series E-nu-ma e-lis. The reverse forms 
a duplicate of K. 3473 obverse, lines 38 ff. « 

Abhandl. der K. S, Gesellsch. d. Wissensch. XXXIX. 2g 
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das Bruchstiick Nr, 8 (d. i. K. 8524) tibrig, dessen sichere Unter- 
bringung mir noch nicht mdéglich scheint. Zwar dass es zu keiner 
spiteren Tafel als der dritten gehért, ist klar, ja es darf wohl sogar 
behauptet werden, dass es auch zur dritten Tafel nicht gehérte; 
beachte dass Z. 18; 76 von Taf. HI: a-di sa altunu tabna@ ete. auf 
Nr. 8 fehlt. Trotzdem méchte ich noch nicht mit Bestimmtheit be- 
haupten, dass es zum Rey. von Taf. I zu stellen sei. 

Die oben aufgefiihrten Bruchstiicke von Tafeln der Welt- 
schépfungs-Serie vertheilen sich also folgenderweise: 


Assyrische Rezension. Babylonische Rezension. 


Taf. J. wenigstens 2 Exemplare: Nr. 4. 3. 4, 1 Exemplar: Nr. 2. 
eine der beiden Jetzteren Nrr. vielleicht 
zur nimlichen Tafel wie Nr. 4 gehorig. 


Taf. I. wenigstens 2 Exemplare: Nr. 5. 6. 7, vacat. 


die beiden letzteren Nrr. vielleicht Einer 
Tafel angehdorig. 


Taf. Ill. 2 Exemplare: Nrr. 9. 414. 1 Exemplar: Nr. 10. 
Taf. IV. wenigstens 3 Exemplare: Nrr. 13. 1 Exemplar: Nr. 12. 
1h. 15. 16; 


ob Nrr. 16 und 44 Einer Tafel angehér- 
ten, muss dahingestellt bleiben; inhaltlich 
wiire es mdglich. 


Taf. V. 2 Exemplare: Nrr. 17. 18. -—-vacal. 


*K * 
aK 


Zur gleichen Serie yon Keilschrifttafeln gehéren schliesslich noch 
die drei folgenden Bruchstiicke, tiber deren Stellung innerhalb der 
Serie sich indess Sicheres noch nicht aussagen lisst: 

19) K. 3449a. Kleines (Catalogue p. 534: »2’/. m. by 17/ in.«) 
diinnes Bruchstiick einer einkolumnigen assyrischen Tafel. Hellroth. 
Sehr deutlich beschrieben. Schon von Grorce Smita (Chald. Ace. 
of Genesis, p. 94. Chaldiische Genesis, S. 89) zur Serie Eniima elis 
gestellt, ebenso in Brzotns Catalogue a. a. O. 

Von mir schon 1874 kopiert; ich bemerkte damals zu meiner Abschrift, dass 
das Fragment »nach Farbe und Schreibweise eng mit K. 3437 (Nr. 13) zusammen- 
gehére«. Von James A, Crate fiir mich von neuem kollationiert im Sommer 1893. 
Dass das Stiick der fiinften Tafel zugehére, ist méglich, aber nicht sicher. Saycr 


(l. c., p. 126) vermuthet, dass das Stiick, »describing the preparation of the bow of 
Merodach«, der Ill. Tafel zugehére, aber das ist unméglich. 
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20) K, 3445 + Rm. 396. K. 3445 ist Bruchstiick (Catalogue 
p- 534: »37/, in. by 2°/, in.«) einer ecinkolumnigen assyrischen Tafel. 
Auf Oby. sind nur je das Anfangszeichen, ganz oder theilweise, von 
24% Zeilen erhalten, Rey. bietet in zumeist grésseren Bruchtheilen 
28 Zeilen, keine einzige vollstiindig. Rm. 396 ist ein kleines graues 
Fragment, welches auf Obyv. und Rev. die Anfangswérter von je 
16 Zeilen enthilt, doch sind auf Rev. die ersten 4 Zeilen sehr ver- 
wischt und verstiimmelt. Beide Bruchstiicke gehéren, wie ich glaube 
zuversichtlich behaupten zu diirfen, zu einer und der namlichen Tafel 
und zwar schliesst sich die 1. Zeile des Obv. von Rm. 396 unmittel- 
bar an den Schluss des Obv. von K. 3445 an, wahrend die 4. Zeile 
des Rev. von K. 3445 sich ohne auch nur Eine Zeile Zwischenraum 
direkt an die Schlusszeile des Rev. von Rm. 396 anfiigt. Die Zu- 
gehorigkeit von K. 3445 zu den babyl. Weltschépfungstafeln diirfte 
jetzt um so sicherer sein als der Rev. des anschliessenden Stiickes 
Rm. 396 des Gottes Lachmu Erwihnung thut. Ob aber K. 3445 + 
Rm. 396 der sechsten oder einer siebenten Tafel zuzuweisen sei, 
bleibt eimstweilen noch fraglich. Im Hinblick auf Zeilen wie Obv. 22 
(MU, A(N. NA?}), 23 (ina zag-(mu-ki?|, vgl. 28 u. a. liesse sich sogar 
an Zugehorigkeit zur fiinften Tafel denken. 

K. 3445 Rey. wurde in Keilschrift veréffentlicht von S. A. Smrru in seinen 
Miscellaneous Assyrian Texts, pl. 10 (vgl. pag. 4f.). K. 3445 und Rm. 396, auf 
welch letzteres Fragment mich Tueo. G. PincuEs als zu einer »Legende« gehérig 
hingewiesen hatte, wurden von mir kopiert im Mirz 1895. S. A. Smira (p. 4) be- 
merkt zu K. 3445: »This small fragment may be a part of the creation tablet|s?| 
just given. It was placed apparently by George Smith with these tablets in the case in 
the British Museum. The presence of the division marks and the style seem to in- 
dicate that it belongs to a legend of some kind. It is so fragmentary that I cannot 
determine with certainty where it really does belong«. Brzoup, |. c.: »Portion of a 
mythological legend, probably belonging to the Series Entima elis«, 

21) K, 3864. Aus drei Stiicken zusammengesetztes Bruchstiick 
(Catalogue p. 526: »3’/, in. by 3 in.) einer einkolumnigen assyrischen 
Tafel. Rothbraun. Ziemlich das Mittelstiick der Tafel. Es ist schwer 
zu bestimmen, welche Seite Obv. und welche Rey. ist: meine eigene 
Annahme, die mir 1893 die wahrscheinlichste zu sein diinkte, steht 
nicht ganz fest; Bezotp (Catalogue a. a. O.) urtheilt wie ich, Srrass- 
"MATER (Alphabetisches Worterverzeichniss) umgekehrt. Die Zugehérig- 
keit des Fragments zur niimlichen Serie von Tafeln, welcher K. 3567 
(Nr. 17) angehért, steht durch Format und Schriftstil fest. Dass es 


o* 
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die Schépfung des Menschen voraussetzt, lehrt der Inhalt. Ks kann 
dem ersten, mag aber auch vielleicht einem zweiten Theil der 


Schépfungsserie angehort haben. 

Der »label« lautet: Fragment of tablet containing address to primitwe man. 
BrezoLp: Portion of a mythological text containing a prayer. 

Als nicht véllig sicher, aber doch sehr wahrscheinlich, hat von 
je her die Zugehdrigkeit von 

22) K. 8522 zur Serie der Schépfungstafeln gegolten, des Bruch- 

stiicks (Catalogue:, »3’/, in. by 27/. in.«) einer einkolumnigen assyrischen 
Tafel, und zwar less sein Inhalt vermuthen, dass es der Schluss- 
tafel der babyl. Weltschdpfungserzahlung angehdére. 

K. 8522 wurde in Keilschrift veréffentlicht von Grornce Smirn in TSBA IY, 
a. a. O. auf Tafel 3 und 4, unter der Uberschrift: Tablet describing the Fall. Dess- 
gleichen von mir unter der Bezeichnung 18 (Frgm. 18), »G. Smirn’s private mark«, 
in AL'~8, zuletzt AL® S. 95f., auf Grund eigener Kopie und wiederholter Kolla- 
tionen. G. Smrru scheint zum mindesten fiir die Anfangszeilen des Oby. (Z. 58) 
noch ein anderes Exemplar dieser Tafel vorgelegen zu haben, das ich nicht ein- 
gesehen. Fir die *-Varr. des Rey. habe ich das nimliche Duplikat (bezeichnet 
—?) verwerthet wie G. Smira, obwohl diesem etliche Varr. (die von mir mit 
** bezeichneten) entgangen sind. Welchem Text G. Smita die °-Varr. entnom- 
men hat, weiss ich nicht zu sagen. Die Zeilenziffern am Ende der je funften 
Zeilen sind die nimlichen wie in AL? und dienen zum Verstiandniss der Citate dieses 
Textes im Worterbuch und sonst. Brzoitn, Catalogue p. 934: »Part of a mytho- 
logical legend which appears to belong to a tablet of the Series Entima elig«. JBNSEN 
sowohl wie ZimmerN weisen K. 8522 der letzten Tafel der Weltschdpfungsserie 
zu, aber mit Fragezeichen. Auf S$. 542 bezweifelt Jensen in noch héherem Grade 
seine Zugehdrigkeit zur Serie der Schopfungstafeln und Zimmern (S. 416 Anm. 1) 
halt — sich etwas vorsichtiger ausdrtickend — seine » Zugehorigkeit zur Schépfungs- 
geschichte in der Redaktion ,Einst als droben‘ fiir nicht absolut sicher«. 


Beides, die Zugehdrigkeit von K. 8522 zur Serie Eniéima elis 
und sein Charakter als einer Schlusstafel, scheint mir durch das Frag- 
ment Sm, 747 in wtberzeugender Weise bestitigt zu werden. Da 
dieser Text, so viel ich sehe, noch kaum Beachtung gefunden hat’), 


4) Weder Jensen noch ZimmerN haben dieses werthvolle Bruchstiick, aut 
welches ich wiederholt die Aufmerksamkeit gelenkt habe, beachtet. JEnsEn, S. 268, 
sagt: »Von verschiedenen kleineren Fragmenten (z. B. Sm. 747) wird vermuthet, 
dass sie zu dieser Serie gehéren. Da dieselben mir aber im Originaltext. nicht. 
vorliegen und die bisher verdffentlichten Ubersetzungen derselben z. T. nicht sehr 
vertrauenerweckend sind, so lasse ich dieselben ganz unerortert«. Aber wo ware 
denn Sm. 747 jemals tibersetzt worden? 
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theile ich ihn als »Anhang« zu den 22 Bruchstiicken der baby!. 
Weltschépfungserzihlung mit. 

Sm. 747 ist das Bruchstiick eines diinnen und mehr breiten als langen Tafel- 
chens. An der breitesten erhaltenen Stelle 91/; cent. breit. Sm. 747 wurde von 
mir schon vor vielen Jahren kopiert, von neuem im Marz 1895. Der beigelegte 
Zettel zeigt die Worte: Eaplanations of phrases (?). 

Da die erste Zeile des Obv. von Sm. 747 zweifelsohne mit der 
Erklirung des Anfangs der Serie Enima elis sich befasst (beachte 
résti zdrisun) und die letzte Zeile der Erklirung der Zeile hansé 
Sumitesu wmbu usatiri alkatsu, das ist der 24. Zeile des Rev. von 
Nr. 22 gewidmet ist, so wird, glaube ich, ein Doppeltes mit Sicher- 
heit aus Sm. 747 gefolgert werden diirfen: 1) dass K. 8522 wirk- 
lich zur Serie KEntima els gehort und zwar die letzte Tafel 
dieser Serie bez. ihres ersten Haupttheils bildet, 2) dass K. 8522 
Rev. Z. 21 die eigentliche Schlusszeile ist. Das Letztere 
wird tiberdies durch ein Bruchstiick bestatigt, welches zu V R 21 
Nr. 3, dem bekannten K. 8522 in irgendeiner Form kommentierenden 
zweispaltigen Texte, hinzugefunden worden ist. Dieses Bruchstiick 
(bezeichnet 80, 7—19, 293) fiihrt am Schlusse der letzten Kolumne 
des Rev. den »Kommentar« bis K. 8522 Rev. 15 fort und_ schliesst 
dann, nach einer Trennungslinie, mit den Worten: 

su-u ki-ma ia-a-t-ma | 

ri-kis par-se-ta ka-l- [ 

wu  gim- re te-| 

Si- 4 lit-[ 
worauf noch Spuren einer weiteren Zeile folgen, die keine andere 
gewesen sein kann als K. 8522 Rev. 20/21. Fir Weiteres s. u. D 
im Kommentar zu Nr. 22. - 

Indem ich nun dazu iibergehe, den Wortlaut der 22 bez. 23 
Bruchstiicke der Weltschépfungsserie in Umschrift mitzutheilen, be- 
merke ich, dass meine Umschriftsmethode die na&mliche ist, wie die 
in meinem Assyrischen Handworterbuch (AWB) befolgte und dass dort 
iiber alle EKinzelheiten Naheres gebracht werden wird. Die Umschrift 
schliesst sich unter Beibehaltung der grésseren oder kleineren Zwischen- 
_raume zwischen-den einzelnen Wort- und Silbenzeichen méglichst 
genau den Originalen an. Bei polyphonen Zeichen ist die von mir 
getroffene Wahl selbstverstandlich vollig unverbindlich. 
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1) K. 5419¢. (Assyrisch), 


Obv. 
Oberer Tafelrand. 
E- nu-ma |e-|' is la na- bu- % Sd- ma- ma 
Sap- lis 7 )-lum su- ma la  —--zak- rat 
ZU.AB-ma — riels- tu- u zd- ru- Ssu- un 
mu- um-mu l- amat mu- al-li-da-al — gim- ri- Su- wn 
5 A” - Su-nu  is- te- mg t- In- ku- u- = ma 
gi- pa- ra la ki- is- su- ra su-sa-a la Se- Oa 
e-nu-ma AN” la st- pu- w ma- nd- ma 
Sui-ma la zuk-  ku- vw si- ma- tit bea ol, re 
ib- ba- nu- u- ma AN. AN of? | 
10" Lah-mu* La-ha-mu — us- la- pu- ti) | 
a-di ir- bu- call ] 
AN.SAR.AN.KLSAR ib- ba- nu-|u* | 
ur-ri-kwu  tme° sent | 
“A nu mt, i 
ts AN. SAR ak | 


Fur Rev. s. oben S. 7. 


1) Georce Smirn’s Ausgabe in TSBA bietet e ohne Klammern. 2) Platz 
fiir 2 Zeichen; der hinter sap-lis zu sehende Keil kann sehr -wohl einem Zeichen. 
am angehort haben, G, Smirn las: ina[KI]-tum. 3) keinesfalls gal. 4) G. Smiru’s 
Ausgabe -bietet noch dieses uw unerginzt. 5) UD?'. 6) schien mir im J. 4881 
wahrscheinlich. G. Surrn bietet bu; Tatsor (TSBA V, 1877, p. 430): BU. DA(GID. DA). 


Das paByzoniscue =WenrscuopruncsEros. 23 
l 
2) 82, 7—14, 402. (Neubabylonisch). 
Obv. 
Oberer Tafelrand. 
nu- ma e- lis la na- bu- uv Sa-[ 
Sap-lis am- ma- tum sué- mu : Shak 
U.AB-u —res- tu- tb — za-r[u- 
u-um-mu ti- amat mu- um-ma-al-li- da- atl 
7 Su- un iS- be- ms [a 
-par- ra la ku- w- ru su- sa-a’ lal 
nu- ma AN” la ffSMNIMNen~ | 
Si- um la zu- uk- ku- ru Sf 
-ba-nu-% AN. AN [ 
Lah- me wu 
i-t w- blu- 
u-ri- ki UD[ 
; eA num a-[ 
fe. *  A- num 
— Shae)-s97[ 
ti 
Reteg th) We 
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Rev. 


[ \la* a-di- ru 

ap-pu- na-a-ta is-ten es- ri- e- til 

i- na AN.AN bu- uk- re-. su- nu su- ut is-[ 

u-sa- as- ka Kin-gw ina bi- ri- su- nu us 
(a-lh-ku-tu SI pa-ni um-ma-nu mu-i-ir-ru- Up? (CET, 
su-ud ta-am- ha- a- ta rab Sik- $- tu’-tu  ip- kid 
ad ta-a-ka ina puhur AN. ANw-Sar-bi- ka 4 ma-hi- 

lu su-ur-ba-ta-a ha--a-ri e-du- u at- tal 

1 7 , 
id-din-ma DUB. NAM” i-rat-su' wi- Sat- mi- th <ka’-al|, 
in-na-nu ™ Kin-gu su-us- ku- uv le(?)-ku-u(?)[ 

ip- && pi-i-ku- nu ™ BIL. Gi [ 
IM.TUK git- mu- ru- ma ma-ag- sa- ru lig-[ 


duppu(?) e-nu-ma e-lis ries ki-ma la- bi-| 


dup-pi™ ™ AK.TIN-su-ik- bi apil-Su sa Wp, 
w ™ AK. TIN- su-ik-bi apit-bu sa cli 


en ste 


Rand. 


1) Die hinter Ja erhaltenen Spuren mogen zur Noth als su-pu-w gedeutet 
werden. 2) Pincues (BOR): a-na; scheint mir nach den — wenigstens jetzt 
erhaltenen — Spuren noch weniger Wahrscheinlichkeit zu haben als wenn man 
AN.SAR erkennen wollte. 3) PincHES: a-nim, was auf den ersten Blick be- 
sticht, aber viell. doch nicht zutrifft; mein eigenes fa ist tibrigens auch, wie be- 
merkt, fraglich. 4) la muss als fraglich gelten. 5) tu? 6) fraglich, 
doch liest auch Pincues tu. . 7) unbeschriebener Raum. 8) nicht ku (Pavcues). — 
9) fraglich. 10) die mit kleineren Typen gesetzten Zeichen kénnen als sicher 
nicht gelten. 44) Pincues liest den Namen Na’id- Marduk. 12) Spuren von 
wenigstens fiinf Zeichen. 
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3) 81, 7—27, 80. (Assyrisch), 


Oby. 
(35) 7 ia — 
yl, Pe, PT 
[LILI] J ee Yom 
PM! Nght bul 
[Ml Hil Pate 
a OT 
(40) Leif HN) el- cal 
MMMM MMe? §~=— ale kat-  su- .r| 
.. WEAN My uw ha- ku bt] 
Neg MMMM WA al- kat-  su- nul 
[ flu lis-Sa- kin- ma m- is) 
(4) || |-amat® an- ni- ta I 
a [ 
WMNXY. 
NYY’ ab-ta 
m-i- nu Sa’ 
(50) | -kat- su-nu lw sum- ru- sa[ 
—|-pu-ul-ma “ mu-um- mu 4ZU.AB OS 
| muh ma-gi- ru m- lik mu-| 
) JOY BEY iii) al- ka e-[ 
lu su- ha-at mw 818° ib- [ 
(55) | Sum-ma ZU.AB wm- me- ru pa-nul 
]m- e- ti th-pu-dwa-na »toH{ 
tn 1- te’- tir kal 
| bir- ka- a-8su w-na-as- sil 
| tk- pu- du [ 
(60) ri- su- nu [ 


6 


— 
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Rev. 
(115) a eae 
mje  us-das-Sa-al |-li- is 
mijr- Su- nu = Sar-  ba- ba lis - har’ 
[ |j-mur- su-nu  lis-dah-hi-dam-ma la i-m--% i 
[ ]-siz ba-ds- mu pir rus. 
in { GAL? UR. BE # GIR. TAB. AMEL{ 


|da- ab- ru- te HAAMEL.ER.LU& kel 
-a\é*kak-ku la pa- du- wt la a- di- ru 


jie- re- tu-Sa  . la mah- ra. Si- 


aaa 


| 
|  plu-na-ma = is-ten eS- rit kima su-a-t ul s- 
ci) | JAN. AN bu-uk- re- Sa Sti- ub 18— Ku reelliiiiipipiiMilh 
| |-sa- as-ki “™ Kin- gu ina bi- rie Su- new Sa-a-Seui)iliillill) 


\-kut mah-ri pa- an wm-ma-ni mu-i-ir- ru Iii Millii= 
| = -a|§ kakki °- is- bu- tu di-  ku- & a- of 


[ |-ha- ru ra- ab Sik- ka-[ 
(130) | j-lus- Su U- Se- Si-ba-aS- — Swina | 

[ |-ka ina puhur AN? we— Sar! pffiiilllill 

[ |” gim- ra-{al?\- sw- nu ka-luk- >— 

Y-ma ha-’- 1-1 e- du- ul ; 

[ |-u  zk- ru- ka eli ke [ 
(135) [ \y DUB.NAM” — i-ra-[ 

[ |-ka la in- nin- na-[ 

[ |-in- gu Su-  us- ku-[ 

[ rje-e- Su St- ma-| 

[ }nu = ™ IS. BAR| 
(40) | |ma- ag- Ssa-[ 

ee 
4) viell. besser als tar; PincuEs tar. 2) Spuren eines schmalen Zeichens. 

3) fraglich. 4) Pincues: is, 5) so Pincues; vor su-ha-at bietet seine Kopie 
ib tu. 6) Pincngs: nu. 7) zu sehen noch AU . 8) # noch zu sehen; 
also sehr méglicherweise Si. 9) ti ist so geschrieben, dass man es fiir an-u 
halten konnte. 10) nicht vdllig sicher. 11) nur in Umrissen erhalten. 


12) meine Kopie bietet allerdings tus (?). 


A) K. 3938, (Assyrisch). 


Obv. Rev. 
u-[ 
a-li-kut | 
na-se-e kak-| 
Su-ut — lam-| 
M- (30) Up-kid-  ma[ 
ur-[ a-dt ta-a- | 
lu-us-hal-lik | —— ma-li-kut AN{ 
ek 


hg- sa-| lu sur-ba-ta- ma| 
: oof li-tr- tab- bu- 
‘Aan uss) id- din- S4- mal 
; ka-ta KA py 


e-nin-na “ Kin-[ 

ina AN. AN [ 

ip- Sa pi- ku-| 
aso) LM.TUK ina al 


chon das Tiifelchen hier abgebrochen ist, sind doch Spuren dieser 
lar erkennbar. 


7 re 
tp ry. ; 
a 
Cray \ 
oe Bil i , 
aaa <r ¢ % lio ; oe 
' - = 
Ur tae y ie ~ Ves ae c J a 4 me eile F 
by me eee wt 7 ‘ v% 
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5) K, 4832, (Assyrisch). 


{ 


Obv. 


)[, mea 
li- kun si- itpi- i 
Ju lend An 
mote i 
| his. -} ie IS, BAR l- ni- ibe 
; |ma-ag-sa-ra ls- rab-bi- 

_ }tu MA. GAL dal-} 

@ -su it tas— | 

Jla na- tit ka- ras- 

: tee AREER doar; P-su sa- gi-ma-su ustéh-ha 
ti tu-  eu- wn— 

|-bu- su i-las-lim® / 

ZU AR la- 

bjal? —a-ma- 

Wie ta 


an (und noch ande 


nodoardesde aut andolath? syle ao 


Aeclinidys 
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Motos agin oi juried. .A ee) yA idoin dei vo 7008 S& woiloioX |} 

We wortlii) nemge Hooollady oil (Rey. AQ ok 04 ‘obatt mwa ctgy) eldodin 
a Bile alt Haikneis atoon tei ay (& -) tis oyohaSpureneiner Zeile,\ 5), 
Bh a Yok Da ae ‘weed slotelgniy Mh vd joowae [ enodeine 


WHRTOY Hovows eepitedoves we los aio od | ate stile is S%, ee { 
ee mywe vA Atha oenadsosjedoilima soi (1 
ens eae? = res- te Ped Koes 
AY  1HOGy BS Je} sibrewilton . 04 dp sob .v M2 16 ERTIES 

{ { : 7 r \ ps 
pa Ww Ventre wip 1 i hep 3 hag yt me’ x eh cdaaviht 


Mal OH (Oe od corre A. “1 b= ADY- & Aka, slows 

OWA care A. vroivie savy loin (04 ] prs Su lib- bi- sur 
| bis ti hi- e- ma 
fuk mi- th- ha 

‘HopiivegA) .AYT @—T]ey (0  a@-  be- su 10 

| rig AN. SAR 
-t am- la 
iL ub (2) - te- is- st 
Wee Sap- tuk 


. i “nar! bi- ka 15 
mT STR Sap tuk 
Paar! bi ha 


jse- st- —s ka 


4h WAS AY 

ee A: 

iy) = IVE : 
ee ee aurelae lee 

SS) ih = OR Ads i TY ; 
a -di- 


. e ar~ ka- még 
We AM > ah = Sik é amt) 
q ay ae mat — a- bi- su 
ap ah ayn “Sys iy 395) - Me ASSAY 

Se nia abi- su i- zak- kar 

‘5 “Sh is 
’ | ; AN # GAL ” — 39 

i> tf. >! - . . 
S an gi- mil- i- ku- wn 
- LAS. bjal-lat ka- a- su- un 


Wolo’ 


j-ra_t- ba-a_ sim- th 
| ha-dis tis-ba- ma 
ij noilaioN (6 ay wedvioS (& ]-ta due Si4. tm 35 


= [om © 


® i 2 > 
= = it i ee 4 me ‘ ; ‘ s 4 -_:. 
Ai ce 5 -_ 
li os, hr alata & 0 re Aude 
sve ~ : 


waeroldoeaneis Mio byt eirorliioX 


oo 
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4) Zeichen S® 266; es ist nicht ka (S. A. Smurrn), wie man zuniichst meinen 
} ) ; 


méchte (vgl. ka am Ende yon Z. 19). 2) die erhaltenen Spuren fiihren weder 
auf ta noch auf su, sondern auf wu. 3) it ist noch ziemlich klar erhalten, si 
wenigstens in Spuren. 4) di, fi, ungleich besser als pa, hat (S. A, Smrrn). 


5) dem su geht noch ein gu bez. ein auf su ausgehendes Zeichen voraus. 6) si, lim. 
7) dies das Wahrscheinlichste {ebenso urtheilt S. A. Smrrm), besser als gu; keinesfalls 


amat. 8) sib. 9) oder ab? 10) nothwendig ist es nicht, di, fi mit hi-e-ma zu 
Einem Wort zu verbinden. 41) Rest eines Zeichens wie hu. 42) oder lis? 
auch 8. A. Smirm schwankt. 43) S. A. Smiru: be, 14) lib, lub. 15) viell. 
besser als ki (S. A. Smrtu). 16) nicht ganz sicher; S. A. Smirn: ku. 


6) 79, 7—8, 178. (Assyrisch), 


Obv. 
SFAT~ [ yY -la 
¥ rm | | ne 
ht ems | -st 
| ma- ri- su | | -zak- kar 
| an- nu- a ka(?)-su- 4 kar- va-di_ 5 
| ka- a- su la ma- har te- bu- su 


Ey omut-i§ t-amal i- ziz-za al- ta 


Unterer Tafelrand. 


Rev. 

Rand. 
¥ kab-ta-tas  lib-  bu- us lip’ pu- us 
la 8e-ma- ta a- mat- ka 
\Y-10 ——al- me- Sim- ina si-t — lip-pa-as-ha 
ey ztk- vi abi- su AN. SAR 
rja- an- sa-ma u-ru- uh- sa us- lar- di 


| ™ A-num — me-ku- us ti-a? ma? ti i-se-'-am-ma 
| i- tu- va ar- kag 

\'-su AN, SAR 

| -cak-kar- su 


Zeichenreste. 


1) lub, nar. 2) Zeichen pi. 3) Zeichen pi. 4) Spuren 
Zeichens; ad nicht ausgeschlossen., 
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9) K. 292. (Assyrisch). 


Rey. 

po 

—j-li- is lib-ba- Su-ma_— a-na a-} 

Hum AN. AN Si-matAN.AN { 

-ma-ma ana-ku mu-tir gi- mil- lis 

i me fi- amal-ma t- bal- lat > 

iu -na-ma pu-ub-ra Si-te- ra i- ba- 

ina up-Su-ukken'-na-ki mit-ha-ri§ — ha-dis | 

ip Su pi- ia“ ‘iki- ma ka- tu- nu- ma_Si-ma-tia 
la wt tak- kar) = mim-mu-u a-ban-— nu- uf 

a-a i- luv a-a i-in-nin-na-a_ se-kar §\ap- 


j. SAR pa- a- su a-pu- = [ 
deel e-nu-ma e- li¥ ki-i pi- 0 [ 
rl g\ab-ri ™ ™ HTL 


Lei hen S’ 266. 2%) hier nur etliche Spuren von Zeichen sichtbar. 


8) K. $524, (Assyrisch). 


AIN.AN [ 
jus ta-a'na>-ti 

sja-ki-pu mu-{| 

|na- zar- bu- bu [ 

jt-ban-  nu- & s{u- 
Ipa-ti- kat? of 
mah - ri il- ta- lad | 

? & | la pa-du-u [ 
Bote. mi zu-mur-Su- ni | 
her ] pul-ha- tat 
] e his 

hen pi. 9) Zeichen pi. “ ae 7 — GE 
eid. AKL vb ARO. 


% 
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9) K. 3473 + 79, 7—8, 296 + Rm. 615. (Assyrisch). 


Oby. 
Oberer Tafelrand. 

[ | i-pu- sam- ma 
[ |-8&— a-ma-tu 1- zak- kar 
[ |-lum mu-tib ka- bit- t- 1 
k-mu ka-a- ta lu- us- pur- ka 
[ if ti-is-bu-ru le- le- ‘u 
| | su-bi-ka ana = mah- ri- ka 
[ JAN na- gab- ‘Su- un 
[ Jina ki- re- e- ti lig- bu 
} lib- ti- ku ku-  ru- na 
[ |-su-su-nu li-si-mu— Sim- la 
[ |ga kud-me-su-nu = i-  z- — ma 
[ |-ru-ka su-un-na-a ana sa-a-su- un 

|J-nu u- ma- ’- t- ra-  an- mi 

|-sa-as-bi-ra-an-m ia- a- ti 
[ Vhit- ta-m i- zr-ra-an-na- Si 
f nja-at-ma ag- gis lab- bat 
is-hu-ru- sim-ma AN. AN gi- mr- su- un 
a-di Sa at-tu- nu tab-na-a_ 1- da- sa al - ka 
im-ma-as-ru-mm-ma i-du-us ti-amat te- bu-u- mm 
ez-zu kap-dula sa- ki- pu mu-Sa wu wm- ma 
na-su-u tam-ha-ri na- zar- bu- bu lab- bu 
unken'-na sit-ku-nu-ma i- ban- nu- — % su-la-a-| | 
um=mu hu- bur pa- te- kat ka- la- | 
us-rad-di ka-ak-ke la mih- ri it-ta- lad sw- mah-| 
zak-tu-ma sin-ni la pa-du-u a= ota- 


im-tu ki-ma da- mi zu- mur- su- nu us- ma- al- {| 
GAL.BUR® na-ad-ru-u-ti pul-ha-a-t u-Ssal-  bis- [ 
me-lam- me us-das-Sa-a e-hés um- das- [ 
a- mr-su-nu Ssar-ba-ba lis- har- [ 
zu-mur- su- nu lis-tah-hi-dam-ma la i-m-u-u t-rat-su-| 
us-ziz ba-aS-mu sir- rus- Si ou ™ La- ha-{ 


UD.GAL-lum UR.BE u GIR.TAB.AMEL, URU?.[ 


40 


45 


50 


55 


_60 


65 
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t-mi da-ab- ru-ti HA-AMEL.URU®. LU wu ku-sa-rik-{ 
na-as kakké la pa- di-i la a- di- ru ses 
gab- $a te-re-tu-sa la ma-har Si- na- 
ap-pu-un-na-ma e&-ten es-ri-tum kima su-a-tu ee 
v-na AN.AN bu-uk- re- Sa S-ut i[s|- kun- &i-[ 
u-Sa-as-ki “™ Kin-gu ina bi-ri- [ uls- rab-[ 
a-l- kut mah- ri pa-an um-ma-ni [ 


[ |kakkeé ti- is- bu- ti - | 

[ |tam- ha- rv ra- ab Sik-[ 
[ j-ma ss ka- tus- 84 oU- Se- Fi-| 
[ jta- a- ka wma _ puhur* AN.| 
[ -lj-ku-ut AN. AN gi- mir-_ [ 


[ Sjur-ba- ta- ma ha- - i-[ 

h- w- tab- bu- u zik-ru- ka dh 

id- din- Sum-ma DUB.NAM?' i- ra-[ 
ka- ta KA.GA-ka la in- mn- na- a [? 
im- na- nu ™ Kin-gu su- us- ku- & [ 
an AN. AN méré*- sa si- ma- ta [ 
ip - su pi- ku-nu ™ IS. BAR li-[ 
IM.TUK ina git-mu-ri ma- ag- sa- 17 [ 


oO 


a&-pur-ma ™ A-nu-um ul i-le- | 
 NU.DIM.MUD i- dur- ma_ i- tu- [| 
‘tir ™ Marduk ab-kal-lu AN. AN[ 
ma-ha- rigs  ti- amat lib- ba- sul 
ip-sk pi-i- $i i- ta- ma-[ 
Sum-ma-ma a-na-ku mu- tar { 
a-kam-me  ti- amat- ma w-| 
Suk-na-a- ma pu-uh-ru su-{[ 

i-na wup-sui-ukken'-na- ke mit -[ 
ip- sui pi-ia ki- ma ka- [ 

la ut- tak- kar = =mim- mu-{ 
a-ai-tur a-a  imn- [ 

hu- um-ta- mm- ma [ 

hl- lik lim- hlu- 

u bk | 

ag- rig [ 

uS- kin’-ma 18-| 


Abhandl. a, K. S. Gesellsch. d. Wissensch, KXEXIX, 3 


eS) (eS at 
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7 t- Sir 1% [ 
AN.SAR ma-ru-[ 
le - rit lib- b[a 
um-ma = ti- amatl 
pu- uh-ru S1[t- 
is is- hu- ru- sim -[ 
a-di Sa at- tu-| 
im- ma-as-ru-nim*-ma* [ 
ez- zu kap- du la® sa*-[ 
na- su-u  tam*- ha®- rif 
so unken'- na sit’ ku®- nu- mal 
um- mu hu-bur pa- ti-[ 
us- rad-di kakkée lal 
zak- tu- ma sin-m lal 
im- ta kima da- a- m zu-{[ 
« GAL.GIRS” na-ad-ru-[ 


Unterer Tafelrand. 


Rey. 

Rand. 
me- lam- me us- taS’- Sa- a [ 
a- mir- su- nu Ssar- ba- ba [ 


zu- mr- su- nu lis- tah-l-dam-ma\| 
us- zz ba-as- mu sur-rus- su | 
» UD.GAL-lum UR.BE 4 GIR 
timé da- ab- ru-ti HA. AMEL. U[RU. 
na-as kakkeé la pa-di-[ 
gab-sa te-re- tu- sa [ 
ap-pu-un-na- ma is-ten el s- 
ys t-na AN. AN bu-uk- re- [ 
u- Sa- as- ki“ Kin- gu ania 
a-l-ku- ut mah- ri pa- an{ 
na-as kakké ti- is- [ 
&u-ud tam- ha-ri ra-| 
100 wp- kid- ma ka- tus- Sul, 
ad-di ta-a- ka ina cl 
ma-li- kut AN. AN gim- >} 


lu-w sur-ba-ta-ma — ha-{[ 


PE YG CS a ge aS Ta a ig SS | ee TS I Tg oe ft a i ee a ey 


ee eee el ET 


ye PE SS ee ee ae ee a a 


Das BABYLONISCHE WE LTSCHOPFUNGSEPOS. 


[ Jtab-bu-u = zik- [ 

15 [  $ujm-ma DUB.NAM *"[ 
ka-ta KA.GA-ka la in-{ 
in-na- na ™ Kin- gu su%-us-[ 


2 ae a eee 


an AN. AN’ maré®- sa s-[ | 
ip-Su pi-i- ku-nu ™ IS. BLAR 
10 IM.TUK ina git- mu-ru ma- ag-| | 
as-pur-ma ™ A-nu-um ul i-[ | 
~ NU.DIM.MUD e-dur- ma if ] 
t-wr Marduk ab- kal-{ | 
ma- ha- ris tu- amat [| | 
15 p- S& pi-i- su [ | 
sum- ma- ma a- na- kul ] 
a- kam- me ti-amat-mla | 
Suk- na- a- ma pu-uh-ru §{u- ] 
i-na up-su-ukken'- na- kil ] 
120 p- $4 pi-ia ki-ma_ kia- ] 
la ut- tak- kar [ ] a- ban- mu- u | | 
a-a 1-tur a-a im- min- na- a se-kar| | 
hu- um- ta-nim-ma_ si-mat-ku-nu ar- has |, | 
lil- hk lim- hu- ra na- kar- ku- nul | 
125 1$- mu- ma ™ Lah- ha’? ™ La-ha- mu iz-', | 
™ V. IT nap-har-su- nu i-nu-ku = mar- — s{t- | 
m-na-a nak-ra a-di w- su- u si-[ | 
la mi-i-di mi-i-m s& ti-amat  e- Bh | 
ik-sa- su- nim-ma u- lak- [ | 
130 AN. AN.GAL.GAL ka-li-su-nu mu- Sim- | | 
i- ru- bu- ma mut-ti-if AN. SAR im-lu-ul 
in-mis-ku a-hu w a-hi ina puhri* [ 
li- Sa- nu 18- ku- nu ina ki-ri- e- ta | | 
aS-na-an i-ku-lu ip-ti- ku [ 
135 S1-ri-sa mat-ku w-sa-an-m- 577 | SP. oy 
Si- 1k- ru ina Sa-te-e ha-ba- su zu- um- [ | 
ma-a- dif e-qu- % 4-t* e447 -Su- un i- te- el- ("| 


a-na * Marduk mu-tir gi- mil-li-Su-nu i-sim-mu sim-|_ | 


id-du- sum- ma pa-rak ru-bu- u- ti 
Grosser unbeschriebener Raum bis zum Ende der Tafel. 
3* 


36 Frepricw DELirzscu, 


4) Zeichen S> 266. 2) geringe Spuren eines Zeichens wie hi noch sicht- 
bar. 3) Zeichen S® 267: »B{yV. 4) S. A. Smrru bietet hier noch die Anfange 
zweier tiber einander stehender wagrechter Keile; ich konnte nichts dergleichen 
sehen. 5) winzige Spuren eines Zeichens wie li. 6) geschrieben TUR ?’. 
7) Zeichen ki, kin. 8) diese Zeichen, desgleichen etliche weitere der ZZ. 81—85 
wiirden ohne Vergleichung der Z.49 ff. nicht mit voller Sicherheit zu identifizieren 
sein. 9) Versehen des Tafelschreibers statt BUR. 40) wohl sicher ebenfalls 
ein Versehen des Tafelschreibers statt mu. 41) la oder lu; fiir kein Platz. 


10) 88, 4—19, 13. (Neubabylonisch). 


Obv. 
Etwa die Halfte der Tafel fehlt.1 


[ K\A.GA-ka_  la[ ] 
[ | Kin-gu su -us- kul ] 
50 | | AN. AN ma-ri-e-Sa Si-ma- tu 18- 5 ] 
ip-$& pi-ku-un ™ BIL.GI lh-m-th____[ J 
IM.TUK git- mu- ra ma-ag- sa--ri ig-rab-bi FY? 
as- pur- ma ™ A-num wl i-le-’a-a ma- har_____ Sa 
te NU.DIM.MUD i-dur- ma i- tu- ra ér 2 gs 
55 't-r “™” Marduk NUN.ME.AN.AN ma-ru-  ku——__um 
ma-ha-n& ti-a-ma*- ti lib- ba- su a- ra ub la 
ip- Su pi-i- su t-la- ma-a a-na w- a—_____th 
Sum- ma- ma a- na- ku mu-tir gi- mil- l- ku un 
a- kam- me tam- tam- ma w- bal-lat ka- su un 
wo Suk- na- ma pu- uh- ra su-ti- ra t-ba-a Sm ti 
ina up-su-ukken*- na-ku mit- ha- ris ha-dis tis-ba——_ma 


ip-su pi-ta ki-ma ka-tu-nu-ma si-ma-té lw- sim—ma 


la wi-tak-kar mim-mu- u% a-ban-nu-u a- na ku 
a-a 1-tur a-a in-nin-na-a se-kar gap- t—____wa 
65 hu- um-ta-nim-ma si-mat-ku-nu ar-his si- ma su 
lil-lik lim-hu- ra na- kar- ku- nu dan________ nu 
u- hk ™ GA.GA ur- ha- su u- sar- di_______ma 
a§- ris ™ Lak-mu u ™ La-ha-me AN™ AD” ______ su 
us-kin’-ma is- sik kak-ka-ra §a-pal- Su. i 
7 tk- mus IZ- MZ- ma 1- zak- kar Su un 
AN.SAR-ma ma-ri-ku-nu — 4- ma- i-ir__an___ni 
te- rit lib-bi- su w- Sa- as- bir- an- m ta__a ti 


75 


80 


85 


90 


95 


100 
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um- ma t-amat a-lit- ta- m i- zir-an-na St 
pu-ub-ra sit-ku- na- at- ma ag- gis la- ab bat 
is- hu-ru- sim- ma AN. AN gi- mir- Stje ae ip 
a-di sa at-tu- nu tab- na- a i-da-éa al_ ku 


Im- ma-as- ru-nim- ma i-du-us ti-a-ma*- te-bu- ni 


Unterer Tafelrand. 


Rev. 

Rand. 
ez-2u kap-du la sa-ki-pu mu-S% Ww imma 
na- su-u% tam-ha-ra na-zar-bu-bu la-ab____ bu 
un-ki-en-na  sit-ku-nu-ma i-ban-nu-u su-la-a—_tum 
um-mu ha-bur pa-ti-kat ka la ma 
us-rad- di kakku la ma-har  it-ta-lad sir-mah———i 
zak-tu-ma sin-m la pa-du-u% ~al- ta- %t_____i 
um- thi ki- ma da- mi zu- mur- su-nu us- ma- al ___ li 
GAL.BUR ”! na-ad-ru- ti pul-ha-a-ti u- Sal- bis ma 
me- lam- me us-tas-Sa-a i-hé um- das Sad° 
u-mir-sSu- nu sar- ba- ba h- wah- har- m- am 


zu- mur-Ssu- nu hs-tah-hi-dam-ma la i-ni-u-ut GAB-su-un’ 


ue-nmz ba-as-mi *™ sir-rus? u ™ La- ham 
UD.GAL” UR.BE” u GIR.TAB®. AMEL. URU®_____LU 
UD® da-ab-ru- ti HAAMEL.URU®LU wu BA mia’ i 
na-as kak- ku la pa-di-t la a- di- ru ta__ha__ua 
gab- sa te-re-tu-Sa la ma- har % na—_ma 


ap- pu- na- ma is- ten es-rit ki-ma Ssu-a-tu us-tab- 
ina AN.AN bu-uk-ri-sa  su-ut 18-ku-nu- si pu- uh- ri 
u-Sa-as-ki ™ Kin'-gu ina bi-ri- su- nu sa-a-Su us-rab-bi-\Iill ? 
a-li-kut ma-har pa-an um-ma-mi — mu- w- ru-ut rl *? 
na-Se-e kakku ti- is- bu- tu te- bu- uw a-na-an- tu 
Su-ud tam- ha- ra ra-ab sik- ka tu ti 
ip- kid- ma ka- tus- su w-8e-si-ba- as-8u ina kar—_ri 
ad-di taza- ka ina puhur*'AN.AN u- sar- bi- ka 
ma-li- kut AN. AN gim-rat-su- nu ka-tuk-ka us-mal™- li 
lu-u% sur-ba-ta-ma ha-i- rr e- du- w% at_____ta 
eee tab-bu-u k= ru-——____—~___ 
Spuren der Anfangszeichen von Z. 105. 
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1) Von Z.47 sind noch ma und DUB in Resten erhalten. 2) ib? der 


Tafelbruch hat das Zeichen bis auf obige Reste zerstort. 3) geschr. mit dem 
Zeichen pi. 4) Zeichen S? 266. 5) Zeichen ki, kin. 6) das Zeichen mat, 
Sad diirfte wohl sicher sein. 7) wohl sicher. 8) ein Versehen des Tafel- 


schreibers fiir uS? 9) so ist gewiss statt bi, wie das Original bietet, zu lesen. 
10) Zeichen S® 267: »B{RY. 414) undeutliche Spuren von Zeichen; scheint radiert 
zu sein. 42) i§? wobl besser als ka. | 13) moglicherweise puhru, vgl. das 
Zeichen in Z. 61. 44) geschr. may 45) Spuren des Schlusszeichens noch 
erhalten, 


11) K. 8575, (Assyrisch). 


Oby. 
| k la -ri{ ] 
Se! ] 
| u- ma-| ] 
| ]- §a-as-bi-ra- an- m — 1a-[ ] 
fm i- ur-ra- an- na- & 
|-ma ag- gis — lab- bat 


ver 


nju tab- na-a i-da-a-su al- ku 


Unterer Tafelrand. 


|AN. AN gi- omir- —  su- un 


Rev. 
Rand. 
fnim-ma i-du-su ta-a’-ma’-t [ ] 
| |la sa- ki- pu mu- sa ou [ ] 
|-ha- rm na-zar- bu- bu lab- bu 
|-nu- ma i- ban- nu- 4 su-la-a- th 
| | pa-ti- kat ka- la- ma 
la = mah-re u- ta- lad sir- mah” 


| Va pa- du- u at- ta-’-1' 
| -mur- su - [nu] us-ma- al- lh 


Fortsetzung abgebréckelt und abgebrochen. * 


4) kann i, aber keinesfalls §% sein. 2) Zeichen pi. 3) Zeichen pi. 
4) Schluss des Zeichens abgebrochen. 
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12) 82, 9—18, 3737. (Neubabylonisch). 


Obv. 


Id - du - sum - ma pu - rak ru-bu- tum 
ma'-ha- ri- 1& uab-bi-e-su a-na ma-l-ku-lum ir- me 
ul- ta- ma kab- ta- ta i-na AN. AN ra-bu- tum 
Si- mat-ka la Sa-na-an se-kar-ka *” A- num 
Marduk kab- ta- ta i-na AN. AN ra-bu- tum 
Si-mat-ka la sa-na-an_ se-kar- ka AS) num 
1S-lu U- mi-im-ma la in-nin-na- a ki- bit- ka 
8u- us-ku-u w su- us-pu- lu si-i lu-=u ga-at- ka 
lu-u% ke-na-at si-it pi-t-ka la sa-ra-ar se-kar- ka 
ma-am-ma-an i-na AN.ANi-tuk-ka la it- t- tk 
za-na-nu-tum ir-sat pa-rak AN. AN- ma 
a- Sar sa- gi- Su- nu lu-w ku-un as-ru-uk- ka 
Marduk at- ta- ma mu- tir-ru gi- ml- h- mi 
m-id-din- ka sar-ru- tum kig- sat kal gim-re- e- t 
fi- Sam- ma i-na pu-hur lu-u Sa-ga- ta a- mat- ka 


kak-ke- ka a-a wp-pal-tu-u li-ra-1-su na- ki-re- ka 
be-lum sa tak- lu- ka na- pis- ta- su gi- mil- ma 
w ilu sa lim-ni-e-ti i-hu-zu = tu- bu-uk nap- sat- su 
us -zZi- zu-ma i-na bi- ri- SU- nu lu- ba- su i - len 
a-na Marduk bu-uk-ri-sui-nu su - nu 1 - zak - ru 
si - mat-ka be - lum lu-% mah-ru-at AN. AN-ma 
a-ba-tum wu ba-nu- u ki-bt li- ik- tu- nu 
yp- Sd pi-i- ka b-w-a- bit lu- ba- Sat 
tu- ur ki- bi- sum-ma lu- ba-su l- ws- lim 
ik- bi- ma i-na pi-i-sé t- a-bit lu- ba- Su 
1- tu- ur ik- bi-Sum-ma lu- ba- su it- tab- nt 
ki-ma si-it pi- i- su i-mu-ru AN.AN ab-bi-e- su 
th- du-u& wtk- ru- bu Marduk - ma Sar- ru 
u- us- si- pu- 8 ® SA.PA kussé & pala a 
id-di-nu-si kak-ku la ma-ah-ra da-’-1-bu za-a-a- re 
a-lik- ma Sa ti-amal nap-sd-tu- us pu-ru-u’- ma 


§a-a-ru da-mi- $4 a-na pu-uz-ra-tum li- bil-lu- mi 
i- si-mu-ma sa Beéli> si-ma-tu-us AN. AN ab-bi- e-  & 


, 


39 


40 
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125 


130 


135 
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u-ru-uh su-ul-mu u tas-me-e us-ta-as-bi-tu-us har-ra-nu 


ib- sim-ma_ kasta kak- ka-s&u uw - ad- di 
mul- mul-lum us-tar-ki-ba uw- kin- su ba- at- nu‘ 
ig- &- ma IS. KU.AN im-na- Sb u- sad-li- ww 
kasta u ™* iS-pa-tum — i-du- us- 8i i- lw- ul 
iS- kun bi-ir- ku 1-na pa- ni - Su 
nab-lu mus-tah-mi- tu zu- mur- s& wum- ta-al- la 
i- pu- us- ma sa-| ] kir-bi- 1s tam- tim 
irbit- tim IM” uls- |mi- im-me- sa 
IM.URU? LU I{M _ |MAR.TU 
[ Wok *” A-num 
Rev. 
te- jf 
w- ta- ad-| ] 
ga-du tuk- ma-[ <<. |-us- 
wi Kin-gu ga ir-[ | §u- un 
tk-mi- su-ma wt-t AN > ijm-mi- su 
i-kim- su-ma DUB. NAM? ]Y-ti- Su 
i- na ki-sib- bi ik-nu-kan-ma ir - tu’- us? it- mu- uh 
is-tu — lham- m- Su ik- mu- uv t-sa-du 
a-a-bu mut - ta-°i-du U- Sa- pu-u Su-ri-Sam 


ir- nit- ti AN. SAR e- li na-ki-ru ka- li- if ué-ci-2u 
ni-is- mat “ NU. DIM. MUD ik -si-du Marduk kar-du 
e- li iléni ka-mu-tum © si- bit-ta-s& w-dan-nin-ma 
st- ri-18 tt-amat §aik-mu-u& 1- tu- ra ar- ki- is 


ik- bu-us- ma_ be- lum fa ti-a-ma-tum i- Sid- sa 


i-na mi-ti-su la pa®-di-i w- nat-t mu- th- ha 
u- par-ri-i'- ma uS- la- at da- m-  &4 
Sa- a- ru il- ta- nu a-na pu-uz-rat us-ta-bil 
t- mu- ru- ma ab- bu- su  ih- du- u 1- rr- S$ 
Si- di-e Sul- ma-nu t- sa- bi- lu su-nu a-na sd-a-su 
i-nu-uh-ma_ be- lum §a- lam- tu-uS i- bar-ri 
Sir kw’- pu t-za-a-zu i-ban- na-a mk- la-a-t 
th- pi- Si- ma ki- ma nu-nu mag- di-e a-na HT- St 


mi- 18- lu- us- Sa is-ku- nam-ma sa-ma-ma u-sa-al-lil 
i§- du- ud bar-ku ma-as-sa-ru t- §a- as- bi- ut 
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140 me-e- $4 la Su-sa-a Su- nu- ti um- ta-?i- ir 
Same-e 1- bi-ir ags- ra- tum 1i- hi- tam-ma 
us- tam-hi-ir mi-ih-rat ZU.AB” i - bat ™ NU. DIM. MUD 
im- su- uh-ma be-lum saZU.AB bi-nu-tu- us- Su 
AB. GAL-la tam-si-la-Si 4 ki- in E.SAR. RA 


MPI SAR‘RA - fa -ib= nus“ $4 nas me 


4 3 , f F 
™ A-num"™ EN.LIL wu E-a ma-ha-ze-su- un us-ram-ma 


u-ba- as- sim ma-an-za-za an AN. AN ra- bi- u- tum 
IIUS XXVI** MU.HAL duppu IV" e-nu-ma e-lig NU.AL.BE 
ki-i pi-i * LI.HU.SLLUM ga a-na pi-i Sa-ta-ri su-ul-lu-bu 
Sat-ru” ™ PA-bél-Su”" Na'id? Marduk apil®?"nappahi™ TIN.ZI'-su 
wu Z1-hi biti-su if-tur-ma_ ina E.ZI.DA  u- kin" 


Unterer Rand. 


1) So wird das etwas verletzte Zeichen zu lesen sein; keinesfalls $4 (Bupce), 
was auf der Tafel anders geschrieben wird. 2) Ideogr. BAL. 3) ™ EN. 4) so 
bietet das Original ganz klar (ebenso richtig Bunce). 8) Zeichen S” 267: >ByyY- 
6) Spuren von bu? 17) beide Zeichen scheinen mir nach den erhaltenen Spuren 
sicher. 8) zu sehen ist te. 9) nicht su (Bupeg). 40) das bi, welches 
Bupee’s Ausgabe nach AB bietet, beruht auf einem Irrthum; nach einem Brief Prof. 
ZimMERNS yom 28. April 1893 hatte eine Kollation Jensens bereits das Richtige. 
44) das Original bietet allerdings ba (Bunce). 42) geschr. J. 43) A. 44) geschr. 
mit dem Zeichen mat. 


13) K, 3437 + Rm. 641. (Assyrisch). 


Mit Beniitzung von 79, 7—8, 251 (Nr. 14) Oby. fiir Z.36—48, Rey. fiir Z. 103—106 
sowie von K. 5420c (Nr.45) fiir ZZ. '74—119. 
Was zwischen runden Klammern steht, ist Erganzung laut Nr. 44. 


Oby. 
(mul -) hid us - kin - %[ ] 
(s- & -m)a mit-ta im-na-su u- — Sa-— - 1% 
US. BAN )w is- — pa- tum i-du-us- Su 1- lul 
(is - kjun NUM. GIR 1- nm pa- m- su 
40 (nab- la mus - tah -me-tu zu-mur-su  um- tal- hh 
@@ )-pu- us- ma sa- pa-ra Sul- mu- uw kir-bié t- amat 


(ir )-bit- ti Sa-a- re us -te-1s-bi-ta ana la a-si-e mim-mi-Sa 
()M.URU? LU IM. SI.DI IM. KUR.RA IM. MAR. TU 
i- du- us sa-pa- ra us-tak-ri- ba ki-is-ti abi-su™ A-num 
4 ib-mi IM. HUL,LA IM lim-na me-ha-a a- Sam-Su- tum 


a) K.5420¢: $2. 
bd) sir. ¢) so 
bietet klar K. 
5420c. G. Surra 
las diese Zeile 
von K.5420 ¢: §u- 
ne um(?) meu-ri- 
vi-é. 
zwischen noch ¢. 
e) G. Surrn las 
diese Spuren yon 
K. 5420c: = gee. 
f) 4. g) G. Surra 
hatte hier auf 
K. 5420¢ noch 
gesehen: ni-e-i#. 
h)-auf K. 5420c 
koénnte man das 
auf te folgende 
Zeichen auch far 
e§ halten, wie 
G. Suits wirk- 
lich liest. 


a) hier- ; 


42 


50 


55 


60 


65 


80 


Frreprica Dexrrzscu, 
IM. IV’ BA IM. VII IM ésé* IM. NU. DIL A 
u- Se- sa- am- ma IM” Sa ib- nu-t si- bit-ti-su- un 
kir - big ti- amat Su-ud- lu- hu ti- bu-u arki- Su 
if- si- ma be- lum a- bu- ba kakka - su raba- a 
narkabla *si-kin® la mih- ri ga- lit- ta ir- kab 
is-mid- sim®ma_ ir-bit na-as- ma-de i- du- us- sa t- lul 
[ lla pa-du-w ra-hi- su mu- up- par- Sa 
ine j-tt  Sin- na- Su- nu na-Sa-a im- ta 
[ ‘|-te = sa- pa- na lam- du 
[ SR be a fea ra- aS- ba tu- ku- un= tum 
su-me -la ('° VF ot - pat-oyi[ eln- su? 
na - ah-'{ }-u pul- ha- tt [ “ ]-lip- ma 
me - lam-mi-su® sy |pi- aw ra §u- us - su 
ug- te- Sir- mal" — |Sha-Su u- Sar-  di- ma 
ag- ms  &-  amat, |-gat pa- nu-us- su is - kun 
i-na Sap- t{" ] u- kal- lu 
wuw-mi- im- ta < j-t ta-me- ih — lak- lus- Su 
i-na té-mi-Séi-| \-lu-$i AN. AN i- tul- lu- su 
AN. AN. AD. AD-Su i-fiull-lu- 8i AN. AN i-  ftal- lu- Su 
it- he-ma_ be- lum kab-lu-us ti-@?-ma*-t i- bar- ow 
Sa ™ Kin- gu ha-’i- ri- Sa i- Se-* a™ me- ki- Se 
i- na- at- tal- ma e- si ma- — lak- Su 
sa- pi-ih  té- ma- sé-ma si-ha- tt ep- Sit - su 
t AN. A(N] re- su- st a- li- ku t- di- Su 
i- mu- ru {  \h®-taa- Sa-ri- du ni- til- Su-un i- St 
—y-di pe oti-amat ul u- ta- ri ki- sad- sa 
i- na Sap-tit) Sa lul- la-a w- kal sar- ra- a- a 
bala” WAiiiiiru Sa be- lum AN. AN ti- bu- ka 
— rlw®-us- Su-un ip- hu- ru Si-nu  as- — ruk- ka 
j=ma_ be- lum a- bu- ba kakka- su raba- a 
jJ-amat Sa ik- mi- lu ki-a- am is- pur- & 
}ba-a-li e- ‘Us na- Sa- U-{ | 
}-ba-ki- ma di- ki a- na- an-[ j 


)AD. AD-Su*-nuw  i-da- EX ] 
LSu-nu ta-2i®-ri rtf e-[ ] 
a- na ha-i-ru- wf j 
a-na pa- ra- as ™ An®- nu- 8 

-\a®- tt Se—- e- ma 

Unterer Tafelrand. 


1” 
| dis ° 


te- 


Se eet eee eee fa fe? FE 


Das BABYLONISCHE WELTSCHOPFUNGSEPOS. A 


Rey. 
Rand. 
[ Jy. AD. AD- e-a li- mut-ta-ki' tuk- tin- mi 
s5[  |y-an-da- at wm-mat-ki lu rit-ku-su gi-nu kakké- ki 
en-di- im- ma a-na- ku w ka-a-8i i mi-pu-us sa- as- ma 
ti- amat - an- m- ta 1- nd se- =m- Sa 
mah - hu- tas 1- le- mi u- Sa-an-mi té- en- Sa 
iS- si- ma tu- amat Sib- mu- ris e- l- ta 
0 Sur-8is ma-al-ma- hs it-ru-ra i§-da- a- ] 
i-man-m Ssip-ta it-ta- nam- di ta - a- ae 
&@  AN.AN sa tahdw %-Sa-a-‘lu su-nu kakké- gu- [ ] 
m- nn-du-ma ti-amat NUN. ME AN?®! Marduk 
Sa- aS-mes it- teb- bu kit- ru- bu ta- ha- z- 1s 


9 US- pa- ri- ir- ma be- lum sa-pa-ra- su u- sal- m'- & 


IM. U® LU” sa- bit ar-ka- ti pa-nw-us- su" um- das- Ser 
ip-te-ma pi-1- sa ti- amat a-na_ la-a-a- ti- sue 
IM. HUL. LA us-te-ri- ba a- na la ka- tam sap-ti- sa 
ez- zu- ti? IM” kar- s4- $4 1- sa- nu- ma 
10 im- m- haz lib- ba- sa- ma pa-a- sa" us - pal - ki 
is-suk mul- mul- la th- te- pr ka- ras-  sa* 
kir- bi- Sa u- bat-t-ka wu- sal- lit lib - ba 
tkh-mi- Si- ma nap - a- tas® ub - bal - li 
$a- lam - Sa id- da-a eli - Sa - 20 - sais 
10 Ul- tu =v - amat a-hk pa-m 1- ne - ru 
ki-is-ri-Sa wp-tar-ri-ra  pu- hur - sa is- sap- ha 
uw AN. AN re- su-Sa a-lh- ku 1 - di- = Sa 
it-lar-ru ip- la- hu w-sah-bi- ru* ar'- kat- su- un 
u- Se- su- ma nap - Sa - tus e - ti - ru 
w0[ °° }ta la- mu-u na - par - s&- dis" la le- e- e 
[ |-sir-su-nu- ti- ma kakké- su-nu wu- sab- bir 
sa™-pa- ris na-du- ma  ka- ma- rig us - bu 
kiyy’’-du tub ka-a-t ma- lu- % du- ma- mu 
$e - rit - su na- su- u’ ka- lw- u% ki- suk- kis 


v 


15% if -ten e§-rit nab-m-ti $Su-ut pul- ha-t 1i-sa-nu 
: om ad ou 
mi - il - la gal - li- e a-l-ku — ka-Mmiliiiiil-ni-sa 


i) ka. 


k) hierzwischen 
noch 4a. 


1) me. 
m) die drei ersten 
Zeichen sind: 
IM. HUL.LA, 

n) sa. 

0) Sa. 


p) tum. 


s) tus. 


t) @z-2t-za. 


u) va. vy) al. 


w) di-is. 


x) Ende des Zei- 
chens tb. 


y) u. 


va Friepricu Dexirzscu, 


it- ta- di sir- ri-e-t 1-di- su- nu[ - 
ga-du tuk-ma- ti- &u- nu ga- pal- su [ ] 
uw ™ Kin - glu) sa* ir- my ffr<| jew ] 


4) Hier sind noch Zeichenspuren erhalten, welche sich mit us-tar-ki-ba sehr 
wohl vereinigen lassen. 2) pf¥yyY. 3) BR=. _— 4): doppeltes tiber einander ge- 
setztes gu. 5) si-kin (8i-mat) ist das Wabrscheinlichste; zu sehen sp; G. Smita 
Jas kil und zir (kul). 6) Zeichen nam. 7) fehlen c. 5 Zeichen. 8) _‘viell. 
ist es nicht zu kiihn, vor « noch Spuren von i und vor allem von du (G. SmitH: 
na) zu sehen. 9) vor diesen Zeichenspuren (im?) Raum fiir 1—2, nach ihnen 
Raum fiir c. 5 Zeichen. 10) Raum fiir § und mehr Zeichen. 44) in ALS 
S. 97 gab ich als die von mir gesehenen Spuren ee ; ebenso bietet G. Smirus 
Textausgabe. 42) G. Smirn bietet di. 43) na-ah ist zweifellos; es folgt 
darauf ein unbestimmbares Zeichen und Raum fiir 4—-5 Zeichen. 44) G. Smitu 
sah hier noch das Zeichen ha. 45) oder u? 16) viell. ist ra das Beste; 
G. Smitu: da. 47) Raum fiir c. 3 Zeichen. 48) vor ha ist noch die Spur 
eines senkrechten Keils erhalten. 49) Raum fiir c. 2 Zeichen. 20) Zeichen pi. 
24) Zeichen pi. 22) nach dem Original diirfte a wohl besser zum Vorhergehenden 
als zum Folgenden zu ziehen sein. 23) am fast sicher. 24) kénnte it sein, 
25) das Zeichen vor ta kénnte viell. ha sein, welchem seinerseits noch ein schmales 
Zeichen vorausging; zwischen ta und ru fehlen 2 Zeichen: die Spuren fiihren auf 
Zeichen wie etwa na-ah. 26) ganz sicher ist ru nicht, 27) Si, nicht su, ist 
nach den Spuren das einzig Mégliche. 28) diese auf K. 5420c¢ erbaltenen Spuren 
sind nicht das Ende eines bi, sondern moglicherweise eines gu. 29) doch wohl 
ein Versehen des Schreibers statt HUL. 30) G. Smira vermuthete nach den 
Spuren ni. 34) so vermuthete schon G. Smiru nach den Spuren. 32) G. Smiru 
vermuthete mu. 33) G. Smiru: lu(?). 34) G. Smrrn hatte die auf sa folgen- 


den Zeichen ni- con gelesen. 


Fiir Nr. 14) s. oben S. 12. 


Fir Nr. 15) s. oben S. 12. 


DAs BABYLONISCHE WELTSCHOPFUNGSEPOS. 


16) Rm. 2. IIL. 83. (Assyrisch), 


Spuren von fi i-di 
|-nu Sa- pal -su | 
]-gu sa ir- ta- bu- & of 
]-su -ma u-t ™ pe GA — e- lata- 
kin-si-ma DUB.NAM® la si- [ 


-sib- bi tk- nu- kan-ma ir- tus | 
j- tu lim- m- e- Su tk- mu- {| 
|- bt mut- ta- du = u- Sa- pu-| 
VW - AN. SAR eli na- ki- ri[ 
}-is- mat ™ NU. DIM, MUD — ik-[ 
| AN. AN ka- mu- u- ti si- of 


J-rif  ti- G2 mid ti sa ik- mu-| 


1) oder Su? 2) Zeichen pi. 3) Zeichen pi. 


46 


10 


20 


25 


Friepricn Detirzscn, 


17) K. 3567 + K. 8588. (Assyrisch). 


Obvy. 
Oberer Tafelrand. 
u-ba-as-Sim = man-za- § ' GA)L. GAL 
MUL ” tam- Sil- su - [? j;ous-2i- 
u- ad- di MU.AN. NA *?4@O |u- ma -as- sir 
XII arhé MUL * III ta- ,[ jus- u- 
is- tu u- mi Sa MU.AN. NA us-s{t | u- su-ra-ti 
u- Sar-sid man-za-az"’ Ni-bi-ri_ ana _ud-du| }-si-su-un 
a-na la e- pes an- m la e- gu- uf |-na-ma 


man-za-az *™ EN. LIL u™ B-a u- da |-ti- su 
ip-le- ma KA.GAL” ma si- lt [ H-an 


Si-ga- ru ud-dan-ni-na sué- me-la_ [ ;-- na - 
ina ka-bit-ti-§a-ma i§- ta- kan sl ja- tt 
™  Nanna*- ru us- te-pa-a = mu-Sa_ PL th - pa 
w-ad-di-Sum-ma_ su-uk- nat mu-si a-na ud-duf |Y- me 
ar- hi-Sam la na-par-ka- a = ina a-gi- 4 ]-sir 
i-na rés arhi-ma na-pa- hi Hh - t 
kar-m  na-ba- a- ta anaud-du-ui F{' j-me 
t- na = imi_s«CVOCd‘S a- ga- a’ [ ]-la 
[°P XIV-tu = lu ti Sti-tam-hu-rat mes-vRBf° |-a 
[Se Samas" i-na i-Sid Same-e — ina[ \?ka 


<M" ti Su- tak-si-ba-am-ma _ bi-ni™ ar?-qu j-us" 
'ee="" a-na har-ra-an Samas" s-tak-ma8al 
JRE" lu S-tam-hu-rat Samas" lw ga- na-{™) 

) SLUM ba-’- 1 u- ru- uh-sa 
jlak”-ri- ba- mas di- na di-cof 

; ] ha- ba- —_lalliiii*4 

=” id- d-p<[ | 


Vv 
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Rev. 
a — a 
AN? ia se- mi- 
dip - jn ce e- nu- ma e- hg 


a” ™ HI- ban- .aplu® sar” kigsan™ Sar® ™% ™ A * | 


Ss 


4) Spur von za. 2) kann sehr wohl nw sein. 3) mi weniger wahr- 
scheinlich als etwa ina eli (G. Smita bietet den Anfang von MUH d. i. eli). 
4) geschr. SES.KI. 5) scheint mir nicht der Anfang eines li zu sein. 6) Sa? 
G. Smrra bietet ohne Fragezeichen: sa-ma-mu (Var. mi). 7) hier folgte nicht 
etwa ein Suffix. 8) ein ganz schmales Zeichen wie ud. 9) li oder tu (G. Smirn 
liest bu). In der Liicke zwischen ‘mes und % kénnen c. 4 Zeichen gestanden haben. 
40) es ist schwer zu entscheiden, ob obige Spuren Einem oder zwei Zeichen 


(deren zweites ma sein wiirde) angehéren. 44) geschr. “ UD. 142) Rest eines 
ti? in der Liicke mégen c. 3 Zeichen gestanden haben. 43) unmodglich wz 
(G. Smrru). 44) es liesse sich auch an rat denken; G. Smirn: ni. 15) die 


Spuren zwischen ni und us lassen sich kaum mit Sicherheit lesen. G. Smirn ver- 
muthete na(?) an{; nach meiner Kopie kénnte auch ar-tu(?) oder na-al (?) in Frage 
kommen. 16) ganz sicher auch nicht; viell. zal-lis 0. 4.2? 47) sicher arba’; 


G. Smirn las tar. 48) ma-a, keinesfalls kal, was G. Smrru bietet. 49) un- 
zweifelhaft Rest von kan (nicht i, G. Smiru). 20) fehlt 4 Zeichen; G. Smirn lasst 
mit na die Zeile schliessen. 24) so ganz klar; Ideogr. fir »Omen«. G. Smiru 
falsch: $i-ta. 22) tak, Sum scheint mir sicher. 93) G. Smira: di-na di-nu 
_ (Schlusszeichen). 24) G. Smiru: ha-ba-8u (Schlusszeichen). 25) G. Smirn: ni. 
26) G. Smira vermuthet ri. 27) ein Trennungsstrich ist vor dieser Zeile 
nicht sichtbar, doch kann ein solcher vorausgegangen sein. 28) geschr. A. 


29) geschr. man, nis. 30) SU. 


48 ice Frreprich Deiitzscu, — ad 


18) K, 8526. (Assyrisch). 


Obv. 


Oberer Tafelrand. ib 

ja. on AN ANS Co 
] * w= ma- 8 uS- zi- 
| | “xpy -ra-ta w- as- : 
j-an us- w- 
~ y* w- su- ra= 

|Y-du- w rik-si- 
J€-% — ma- na- 
ure i as 
]ki- lal- Jaaue 
aX u im- 


E e-la- a- ; 
i | 


Le 
\ - 
= 
ce y 
ile ; i: 
he i 
sit ne 
a t fu i 1 git 
4, b rh 
4 
i 
4) e 
os = ! * oe 
me 
; pahast wei 
ee Sigh R = PNY a 
yas a 


aly age Be ef 7 9) : ca = 
a) ee te ot oe * ' , i mi 
cite s - ; ; i S : ' i'r : 
<i [ cf a 
| 
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——¥ 


Rand. 


! 

I + 
eier Raum. 2) mag mi sein; G. Sir: mi. 3} braucht durchaus 
42 
zu sein, sondern ist Ende eines Zeichens (das weder di noch en ge- 


kann); G. Smirn ana u-su-ra-ti. 4) scheint mir weder ma noch la 


an 


na-pa-hi li-la-a-ti. 5) G. Swrrm yerbindet die beiden Zeichen zu 
Smitu: kak. Ganz irrig riickt G. Smrrns Textausgabe diese wenigen 


; ‘ w ‘ 
Ms | 5 A ¥ ics x 
rn Ay A = Fy ay -: 
a * ) ee rt 1 Pe) 
res, : : ¥ 
T 


10 ul-tu = Si-ma- a-h Sa [ 
[ |]®&ma kussé [ 
(Sy ina AN} 
Nip Co. 


—Frmeprica Deuirzscn, 


19) K. 3449a, (Assyrisch), 


Oby. 
w-[ | 
POR = 00 UW ina ena 
ig- wi { BP ai. 
ina B.SAK J [ oe 
i » 
kun- na [ s 2 Be 
MaAN- ZA-AZ pot | oe 
3.3 rok yp 
ANG GALA) 
AN” ak-[ 


im- huwr-ma | 
. Unterer Tafelrand. 


Rey. by 

Rand. ee 
sd- pd-ra sa i-te-ip-pu- su i-mu-ru AN®{ 
i-mu-ru-ima kasta ki-t  nu-uk- ku-lat [ 
ep - sit i-le- ip-pu- st t-na- a- dul 
is- Si- ma m A-num ina puhur AN” [ 
kasta ut-ta- sik Si- i [ 
im- bi- ma sa kash ki- a-am [ 


is-su a-rik lu is-te-nu- um- ma Sa-nu-[ 
sal-Su sum-sa *™” BAN ina same-e, 
u- kin- ma gi-is- gal-la-Sa ye 


; : ; | is " ~* ‘i We 
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20) K. 3445 + Rm. 396, (Assyrisch), 
Oby. 

5 

10 

15 

20 

a — ka-| 25 


sa a-si AR 

l- tu t- me 2i(?)- | 
as- ral omu- si u < 
pu- us- tb sa W-| 


AR ib- ta- afi 7 30 
ur- > ma vai 
msd= o- rr { 
uk tur im|, 
; * a 
ad- di- ma ria- i 
kun SAG. DU . 4 . 33 
bu wp-te- i-| 
-e- ma na'| 
uk bh 
= 4 [ 40 
= 2. Ae 
as"; p 
eee 7 : 
; a at oe 7 ; . ; r a . a 
: yarn, Set 7 7. Me : 
i 2 ail. get 7 ie 


=) ae 


ha* bur? ru’ [ 

WILY Bei NE, 
HMI Yor ral, 
WM = Kee an I 

i- kun 

us- bar’ sul- me, 
ul-lu  me- fay 
a-za-mil-su ZU. AB KY 
mae-ma % * | 
ina si- ma- ak- ki- su | 
ildni = ma-la ba-  su-| 
™ Lah-mu wu 

1- pu- su-ma BB 
pa-na-a-ma 3 

i'™ SES. KI ph 
Sa-nu-w 1z-20k-1U, 


“ER a oy 


e- nu- ma ad- na 


ka ka ma ak tum 
u- tu wt- me al- 


f 


Freprich Dexirzscu, 


Rev. 


mim-mu- wu al-la ta- kab- bu-{ 


AN. SAR pa-a-su ipu-us-ma i-kab-bi £ a-na™ BR 


e- le=nw ap-si- t 


mi- ih- rit B. SAR. RA Sa ab-nu- ua na- ku [ 


Sup- Us as- ra- ta 


lu-  pu- us- ma bitu 
kar- bu- us- set ma-ha-za-su lu-sar-sid-ma < 


u- dan- 
Su- 


e-nu- ma ul-te ZU.AB i-  »« [ 


aS = 1 A N@ tt bal tae 
e- \<¥ ma® ani 


=n 


: 
ub =. 
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as - of |nw- bat - ta kun'-| |ku- nul | 
veil lq ki bit?’ AN”’GAL” 4/ \ni-ip-pul | 
=i \Y AD- su an-na-a { su 

Li ge |lu-ka-mageh mimma sa ib-na-a ka- ta- a- ka % 
<{ Hea 1-81 €elt  kak- ka- ru sa ib-na-a ka-ta-a- {al 
< -ka i-si€{“BAL.BE™ Sa taz- ku- ra zir(?)8tu{m] 
= |-la- i- di da- ri- sam [" | 
< |tuk- ka-. nt h- bil - lu- = mi{? | 
ad‘ ee { ma-na- ma sip-ri-ni Su-ni 40 
as-1TU &, Wong ah wr { 

ih- du -| 1 

AN? > §ul 

Sa w- du 

ip- te- e| 45 


Spuren einer Zeile. 


4) nicht sicher. 2) hier scheint ein schmales Zeichen radiert zu sein. 
3) ein Zeichen wie muh. 4) ein Zeichen wie i oder schriges kan. 5) An- 
fang eines Zeichens: na? ni? S. A. Smita: nu? 6) oder is? 7) 2 Zwischen- 
raum zwischen s¥ und ah, den beiden Theilen von kun. 8) mu? gab? 


9) Sam und ni mogen die Schlusszeichen der Zeile sein. 


my’ 


Frreprich Detirzscn, - 


21) K, 3364. (Assyrisch). 


Obvy. 
tus -ta-| 


Tv 
ey! u na- ? [ 


en- ku [| 
lu-w sa- mkt 


bal- tu sa améel[ BY su-ku-ra*{_ 

sil- la- tu [ Y-ltu es 

li- zi- nu ef |B sone? [ 

Sd e- pis na- ,{ | ka Ma 

ina pu- uh- mi [ }eum® ir-[ 

a-sar sal- tim- ma [7 Je w-3y WwW 

ina sal- tim- ma [ JE - 8u- ka iC 

wv at- ta  a-na a nu tas-  Sak-ki [| *& 

a-na la di-ni- ka pape kila a- na kun - 3 

ina pa-an sal-tim-ma [ Te tak-  bu- PP 

lu-u sal-ta- ka-ma na- <{ i bul - li 

sal- lw- um- ma Si-ul 1 | - Se- di-. tum 

du- u- ru ab- ru MU~ >> |< ga- re- su 

Ma - SL-18 - 8U v- ha- sa-[ ly amélu ub- bar 

it- ta bél sal- ti- ka [ |sti- ul- me- im 

a-na e- pis li- mut- ui-  kfa T& ri- iwb- su 

a-na rag- gi- ka mi -{ 7 phil as- su 

a-na srw- ri--ka A-[ fe Min i-mar— Sb 

lw ha-du- ka Pf j-ra- as- Su 

Dei ub) Sues) | limut?- tim 

an- nm mol mja-ag- rat 

<S= - nul “| Marduk 
wy j/ bar 


F- nu 


we 


10 


15 


20 


25 
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\f 
aa 
eta- mul 
lim-ni-e- ti SX 
S@ a-kil kar- si | 5 
ma ri-ba-a- ti’ [ 
e tu-ma- “ pi- BX 
t- mm-me-e S&F ta-ti[ 
sur- 71S ta- la- mu- % > hws 
w&@ ma sa-nak at- me-e-ki\a Ae ka 10 
u- mi- Sam-ma ilu - ka | ] rab 
m- ku-w  ki-bit mr- i st- mat| kult-rin- nm 
a-na ili- ka lib- SI.GAN-ra- a- ti fi- i- Si 
an- nu- wn- ma si- mat ilu-  w- li 
su- up- pu- wu su-ul- lu- u w la- ban ap- pi 1s 
ud-da- at ta- nam-din-sum-ma i7 [|  |ka bi- lat 
u@ a-ne at- ri- im-ma ida | tus=-te- sir 
ma th- x- ka- ma a- mur wma  dup- pt 
pa-la- hu da- ma- ka w- la- ad 
m- ku-u ba-  la- tu os tar 
u las- li- tr ar- =m h LL pp 
pa- lth AN” ul w- Se- is- su \\ 
pa- lh ™ A-nun-na-ke — ur- rak [ 
it- ti <ab- ri u tap- pi-e e ta- ta- me of 
Sap- la- a- ti e ta-  ta- me ‘damik(, 25 
Ssum- ma tak-ta- bi- ma 1- din ey’? 
sum- ma tu- tak-kil- ma ta- | 
[ ;na lap- pi-e- ma feat Tat 
[ | tu-tak-kil ib- mi [ 
“i ]th- z- [ka?|- mal 30 
z | sit} te 7~—__ 7 / 


1) ib? 


4) Spuren eines Zeichens wie wr (ku?). 
fehlt wohl nur 4 Zeichen. 
14) wohl besser als Ja. 


7) es braucht nichts zu feblen. 
stens <. fehlen. 


40) nicht sicher. 


2) Spuren eines Zeichens (sir??). 


8) 
} 


5) wohl sicher. 


3) ku-ra ziemlich deutlich. 


6) wohl sicher. 
9) kann héch- 
12) geschr. HUL. 


43) wohl sicher. 


is (?)-lu(?), falls 


im Ganzen zwei 


44) die hier folgenden Reste zweier Zeichen fuhren viell. auf 
nicht beide zu Einem Zeichen sich zusammenschliessen. 15) fehlen 
Zeichen. 16) wohl e. 
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22) K, 8522, (Assyrisch). 
Oby. 
DINGIR. ZI 
Sa u- kin-nu Wr 
al- kat- — su- un op$ywT | 
a-a im-ima-st ima a-pa-a- lil 


DINGIR.ZLAZAG' Sal-sig im- bu=u mu-kil te-lil-ti 


il sa-a- ri ta-a- bi be-el las-me-e Ww.  ma-ga-r 
mu- Sab-si si- im- vi w ku-bu-ul-te-e = mu-kin  hegalli? 
Sa mimma-ni? i-su a-na ma-a- di- e U- tr- TU 
i-na pu-us- kt dan-ni ni- si-nu IM-su ta- a- bu 
lik-bu-u lit- ta- ‘i- du lid-lu-la da-l- l- Su 
DINGIR.MIR.AZAG ina 1V-i l-sar-ri-hu ab- ra- a- te 
be-el sip-tw elli- tum mu- bal-lt mi- i- tt 
Sa un AN. AN ka-mu-tu i - 8u-U tu-a-a-1U- 


ab-sa-na en-du u-Sa- as-si- ku eli AN”™ na-ki- re- Su 


a-na pa- di-sw-nu ib-nu-w = a-me- lu- tw 
re-me-nu- wu sa bul-lu-tu ba- su- wv w- f- Su 
~li-ku-na- ma a-a im- ma-Ssa-a a- ma-lu-su 
ina pi- t sal-mat kakkadu Sa ib- na-a ka-ta-a-su 
DINGIR MU‘AZAG ina V-si ta-a-su ellita pa-si-na lit-tab-bal 
Sa ina siptr°- su elli-tim is- su-hu na-gab lim-nu-t 
DINGIR.SA.ZU mu-di-e lib-bi AN” Sa i-bar-ru-w kar-su 
e-pis lim- m-e- tt la w-Se- su- u it- t- su 
mu-kin puhru’ Sa AN. AN{[ ‘NX lib-bi- — St-un 
mu-kan-ms la ma- gi- | <b 


ALYY 


¥EY 


mu-Se- Sr ket- | 


Sa sa-ar- tal "hk YY | 


DINGIR.ZILSI 7) mu- 4 |, 
mu-uk- * kis S&- mur- ra- tu {| 
DINGIR'SUH. KIL sal- iS na - BRE 
mull Mihi I pi-th a-di- su-nu| 
wo WINN My Ua AN BE OL 

[ "A Mh 


[ a PH 


25 


30 
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Rev. 
ip Milk Meith Me Mall) 
[ ie RN 
[ lw MUL{ 
lu-t sa-bit KUN. SAG rij 
ma-a sa kir-bis t-amat i- ub- bi-+ 


Sum- su lu Ni- bi- ru a-hi- zu | 

Sa MUL” ga-ma-me™ al-kat-su- nu hs 8 

kima si-e-ni l-ir-ta-a AN. AN gim-  ra-su- un 
hk-me W-amat m*-sir-ta-sa li- si- ik u lke 
ah- ra- tas mse la- ba- ris w- me 
hs-hm-ma = la uk-ta-li li- bi- il and sa-a- lt 
as- su as-rv™ ib- na- a ip-li-ka® — dan- m- na 
be-el mdlite?  sum-su™ it-la-bi Ca ee EN.LIL 
ere ™ VI im- bu- u na- gab- Su- un 
*ig- me- ma ™ E-a ka-bit-ta- su i- le- en- yt 
ma-a Sa at-me-Ssu u-Ssar- ri- lu zuk- ru- w- Su 


lu-w Sum- su 

li- bil- ma 

lit-tab-bal 

GAL.GAL 

al- kat-su 

h- kal-lim 
lim-tal- ku"? 


l°- §a-hv-1z 


fee ki-ma id= a-ti- ma ™ H-a 


r- kis par- se-ia ka- li- Su-nu 
Su- U 


AN. AN 


uW= Sa= f= TU 


gim- ri te- re- ti- ta 

fea ak-n Lo 

pe"™ MU” - Su im-bu-u 

l- is- sab-tu'- ma mah-ru-w? 
mit- ha- ris 

li- Sa-an-m-ma a-bu p—® ma-ri 

ga" SIBY uw na-ki- di* li- pat- la- a °uz-na°-su-un 


a- na “EN. LIL. LA. AN.AN ™ Marduk 


en-ku mu-du- u 


li- ig- gi- ma 


mai-su lid™-dis - §a-a su-u lu §al- ma 
ke- na- at a- mat-su la e- na- at° kia bil— Sis 
su-if pi- t- Su la us-te-pi- Ub ilu a-a- wm- ma 


*ki-sud°- su 


ina sa-ba-si- su uz-za-su ul t- mah-har- su ilu ma-am--man 


ik- ki- lim-mu-ma ul u- tar-ra° 


x 4 ons) 3 tS os 
ru- u- ku lib- ba- su su-'- id 5 eee 
[ | an-m uw hab- la- ti ma-har-su i-[ 7° 


Spuren einer Zeile. — Nicht sehr fern dem Rande. 


on 


10 


15 


20 


25 


#* int 


* Wa 


ee pa, 


-° lik 


RE S0L 


* in dem Dupli- 
kat, welchem die 
*, *& Varr. ent- 
nommen sind, 
fehlen ZZ. 15-20, 
Die ° Varr. habe 
ich dem G.SMiru- 
schen Texte ent- 
nommen, 


** fohlt 


iw ow 


° fehlt 
PEL ISDE 
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1) Geonce Situ lisst one copy bieten: DINGIR.II ZI. AZAG. 2) geschr. 
HE.GAL: 3) nach G. Smirn béte hier ein Exemplar mimma-ma-ni. 4) Zeichen 
KA mit eingefiigtem LI. 8) Zeichen S? 43. 6) Zeichen S? 266. 7) dic 
auf diese Anmerkungsziffer folgenden Zeichen und Zeichenspuren bietet G. Smirus 
Ausgabe, doch waren sie schon als ich K. 8522 abschrieb nicht mehr vorhanden; 


sie fehlen ebendeshalb auch AL? 95. 8) G. Swrra: mM 9) mat mat. 
10) G. Smiru ohne Fragezeichen: bi. 414) G. Situ las: ina kis. 412) G. Smire 
irrig: Sw. 43) G. Smirn ohne Fragezeichen; uw. 14) Zeichen patlu (S” 213). 


18) G. Smirn: kar(?) kas. 16) G. Smrrn: ba- & Iii. 


Anhang: Sm, 747, (Assyrisch), 


Oby. 
Oberer Tafelrand. 
(Fehit mehr denn die FR res-tu-u za-ru-su-un { za-ru-u [ ] 
Halfte des Tafelchens,) oy ares nab - ni- [ ] 


we! su- su- nap- pa-*| | 
er h- tu ra- -) pase 


14 “Eo, ki- 0 
ee sak - ka- nu 
| M- na- a . 


.— ki- Sa- du 
Ih hu- pu-  wu- su 
‘edyy 3 tum 


= 4h -hu-ru 


i 
1) viell. ein Zeichen wie hu. 2) pa nicht vollig sicher. 
3) Zeichen wie is. 4) viell. uh? 
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B. Nachweis der poetischen Form und zusammenhangende Umsehrift 
der Fragmente des babylonischen Weltschépfungsepos. 


Die in Abschnitt A gegebene Umschrift wollte zeigen, wie die 
einzelnen Textfragmente des babylonischen Weltschépfungsberichtes 
auf den Originaltafeln geschrieben sind. Die nun folgende zweite 
Umschrift will zeigen, wie diese Texte gelautet haben, wenn sie 
gelesen, rezitiert wurden. Zu diesem Zwecke wurden die in Silben- 
zeichen zerlegten Worter zu Wortganzen vereinigt, die mit Ideo- 
grammen oder Ziffern. geschriebenen Worter ihrer Aussprache nach 
wiedergegeben, und Silben, die nach dem dermaligen Stande der 
grammatischen Forschung als lang erkannt sind, als solche bezeichnet'). 
Aus den verschiedenen Textfragmenten wurde ein einheitlicher Text 
hergestellt, mit Angabe aller Varianten, aber nur insoweit sie die 
Lesung, nicht die Schreibung betreffen. Was immer von mir 
selbst erganzt wurde, ist durch Antiqua-Schrift leicht 
kenntlich gemacht und erhebt naturgemass keinerlei Anspruch 
auf Sicherheit. Da die assyrische Rezension der Weltschopfungsserie 
in zahlreicheren Bruchstiicken erhalten ist als die babylonische, so 
diente der assyrische Wortlaut als Grundlage. Und da die III. Tafel 
nachweisbar 138 Zeilen, die IV. Tafel 146 Zeilen hat, so wurden fiir 
die I. Tafel 140, fiir die II. Tafel 138 Zeilen angenommen, die be- 
treffenden Zeilenzahlen aber, weil in keiner Weise sicher, einstweilen 
in Klammern gesetzt. 

Fiir die zusammenhingende Umschrift musste indessen noch eine 
besondere Aufgabe im Auge behalten und zu lésen versucht werden. 
Die geflissentliche Theilung der meisten Zeilen in je zwei Halbzeilen 
auf dem babylonischen Fragment Nr. 12 liess von Anfang an nicht 
dariber in Zweifel, dass der sogen. babylonischen Weltschépfungs- 
erzdhlung poetische Form eigne, dass in den hier besprochenen 
Textstiicken Fragmente eines Gedichtes zu erkennen sind, welches 
nach mehr oder weniger scharf ausgepragten rythmischen Gesetzen 
aufgebaut ist. Schon Bunge hatte im Nov. 1883 gelegentlich seiner 


1) Fiir die Verlingerung des vokalischen Wortauslauts sowohl vor der her- 
vorhebenden Partikel als vor der Kopula ma s. HWB u. I. und II. ma. 
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ersten communication upon the Fourth Tablet of the Creation Series: 
PSBA VI, 1884, p.5—9 auf die metrical nature of the composition 
hingewiesen und z. B. die 3. Zeile metrisch abgetheilt in attama | 
kabtala | in(a) alam | rabitum; doch zeigen Bemerkungen wie die, 
dass »both rhyme and alliteration known and used« gewesen seien (p. 7), 
dass Buper zu einer klaren Erkenntniss der »measured form« der 
IV. Weltschépfungstafel noch nicht gelangt war. Es war H. Zimmern 
vorbehalten, in semem kleinen Aufsatz »Ein vorléufiges Wort iiber 
babylonische Metrik« (ZA VIII, 1893, S. 121—124) das, wie mir 
scheint, fiir das Versténdniss der babylonischen Metrik grundleglich 
wichtige Wort Hebungen zum ersten Mal ausgesprochen zu haben, 
indem er sagt: »H. Gunxet verdanke ich es, darauf aufmerksam ge- 
macht worden zu sein, dass wir auch bei der babylonischen Poesie 
nicht nur im Allgemeinen von Versen und Halbversen, sondern noch 
genauer von einzelnen Versfiissen, bezw. von einer bestimmten An- 
zahl von Hebungen oder betonten Silben ([clen) zu reden haben«. 
Mit diesen Worten ist der Grund zur babylonischen Metrik gelegt 
worden. Ich selbst habe dem babylonischen Fragment der IV. Tafel 
und weiterhin der IV. Tafel iiberhaupt fiinf Gesetze entnommen, 
deren erste vier ich folgendermassen formuliere: 

Ay dJede Zeile zerfallt in zwei Halbzeilen. 

2) Die zweiten Halbzeilen unterliegen einem strenge- 
ren rythmischen Gesetz als die ersten. Der Ausgang des 
Verses ist ja zumeist (vgl. den Reim) in hervorragender Weise der 
Trager des Rythmus bez. der poetischen Form. 

3) Das Gesetz der zweiten Halbzeile lautet: sie habe 
nicht mehr als zwei Haupthebungen, bestehend in zwei 
betonten, sei es langen oder geschlossenen (von 2 Konss. 
gefolgten vokalischen) Silben. Eine dieser beiden den Hauptton 
des Wortes tragenden Silben kann auch eine kurze, offene 
Silbe sein. , Die Partikeln wu, sa, ana, ina, dessgl. i, a-a, swt, 
la, Wi zihlen nicht mit (natiirlich auch in der ersten Halbzeile 
nicht), wohl aber isu (s. Z. Ta. 123a) und ultu (Z. 105a). 

Beachte fiir dieses Gesetz aus der Zahl der vom babylonischen 
Schreiber selbst abgetheilten Zeilen die zweiten Halbzeilen von 
ZA, 3—6. 10. 11. 13. 15. 17.18. 22—26. 28. 34. 35—38. 40. 122 
12%. 128—133. 135. 136. 140. 142. 144. 1445; und aus der Zahl 
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der von mir abgetheilten Zeilen die zweiten Halbzeilen von Z, 7—9. 
19. 30, 33. 34. 41—43, 45. 47—57. 59—86. SS—92. 94115. 
117. 118. 125. 126. 134. 138. 146. 

Die Zeilen 29. 139 sind, wie unschwer zu sehen, vom Schreiber 
falsch abgetheilt; ebenso Z. 27, wofiir unten 4, « zu vergleichen. 

Dabei ist es vdllig gleichgiiltig, ob neben diesen beiden Haupt- 
hebungen noch andere lange oder geschlossene Silben vorhanden 
sind, die auch mehr oder weniger betont sind: die Hauptsache bleibt 
das Vorhandensein zweier Haupthebungen. In Wortern wie imninna 
(Z. 7), atabm (Z. 26), ak pdm (Z. 105), ustdbil (Z. 132) haben die 
Silben in, i, d, us gewiss auch Ton, aber doch nur Nebenton gegen- 
iiber den von mir durch Akut bezeichneten haupttontragenden Silben. 
So entspricht auch die zweite Halbzeile von Z. 34: uslasbitts harr@ nu 
vollkommen dem oben formulierten Gesetze. Eine Reihe also ge 
arteter zweiter Halbzeilen wurde bereits stillschweigend mit in die 
oben gegebene Liste aufgenommen. Sie kann nun noch erweitert 
werden durch Z. 2. 12. 16. 20. 24. 127. 141; 14. 32. 1439946) 

%\ Die ersten Halbzeilen unterliegen einem weniger 
strengen rythmischen Gesetz als die zweiten: a) zwar 
gelte auch fiir sie am liebsten das Gesetz der zwei Haupt- 
hebungen, b) doch kann die erste Halbzeile auch drei 
Haupthebungen haben, 

S. fiir a) aus der Zahl der vom babylonischen Schreiber selbst 
abgetheilten Zeilen die ersten Halbzeilen von Z. 2—6. 10. 12. 
13. 145—17. 20—26. 28. 29 (s. oben). 31, 35—40. 121—124. 129. 
130. 132. 133. 135. 139 (s. oben). 140. 141. 144. 145; und aus der 
Zahl der von mir abgetheilten Zeilen die ersten Halbzeilen von 
Z.7—9. 14. 19. 32. 43. 47. 63. 66. OS. 69. 71. 72. 74. ST—91. 
93—95. 97—102. 104—-108. 110. 112—114. 115 (doch wohl 
isténésrit). 116—119. 138. 143.  Ausserdem gewiss auch die un- 
vollstindig erhaltenen ZZ. 52. 54. 58. 39. 


Anm. Nennen wir diejenigen Zeilen oder Verse »rein«, deren ersten und 


zweiten Theile nur je zwei Haupthebungen aufweisen, so sind hiernach in der 


IV. Tafel der babyl. Weltschépfungserzihlung die folgenden Verse reine Verse 
(Kursivschrift bezeichnet die von mir abgetheilten Verse): Z. 2—6. 7—9. 10. 12. 
43. 14. 14B—17. 19. 20—26. 28. 29. 31. 52. 35—38. 40. 45. 47. 52. 54. 58. 59. 
65. 66. 69. 74. 72. 74. 88—91. 94. 95. 97—102. 104—108. 110. 112—115. 
147, 148. 192—AQ4. 129. 130. 132. 133. 135. 758. 1839—141. 745, 144. 445 — 
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in Summa 83 reine Verse von 122 vollstindig vorliegenden oder doch einiger- 
massen sicher zu ergiinzenden Zeilen. 


S. fiir b) aus der Zahl der vom babylonischen Schreiber selbst 
abgetheilten Zeilen die ersten Halbzeilen von Z. 18. 30. 33. 127°), 
128. 142. 146; und aus der Zahl der von mir abgetheilten 47. 42. 
44, 48. 49. 51. 60. 64. 65. 70. 73. 75, 76. 85. 86. 92. 126. 134. 
137 (mit Zahlung von kima wie in Z. 27a). 

Wie keine Regel ohne Ausnahme ist, so giebt es auch von den 
unter Nr. 3 und & genannten Gesetzen Ausnahmen, doch sind die 
Ausnahmen von der Regel Nr. 3 (betreffend die 2. Halbzeile) 
dusserst selten. Sie sind zweifacher Art: 

a) die 2. Halbzeile hat eine Haupthebung zu viel. Ks ist 
dies der Fall Z. 93, wo die 2. Halbzeile lautet: abkal iléni Marduk. 
Man kénnte hiergegen einwenden, dass fiir zwei im st. cstr.-Ver- 
haltniss stehende Nomina auch sonst nur Ein Hauptton anzunchmen 
ist: so z. B. alk pa'm (Z. 105b), kal gimréti (Z. 14b), und un- 
zweifelhaft fiir sil pi'su, sit pika (s. Z. 27a; 9a vgl. Hl. 48b)2, aber 
es giebt doch auch wieder andere Falle, wo jedes der beiden Glie- 
der seinen selbstandigen Hauptton behialt: parak rubiéitum (1b), parak 
ddnima (11b), paras Antti (82b), subal Nudimmud (142b)*), vel. 
sekar saptia Il. 64b, von usldt ddmisa (131b) ganz zu schweigen. 
Und gerade bei abkal lan Marduk scheint es mir am wenigsten an- 
gebracht, eine Ausnahme in Abrede stellen zu wollen, da sich ja 
Il. 55b sogar die Lesung abkallu' iam marukun findet. Der Dichter 
wollte und konnte eben nicht althergebrachte, altheilige Gottertitel 
eigenmachtig modeln. Kine zweite Ausnahme, die willig anzuerkennen 
sein wird, liegt vor in Z. 44: kisti abisu Anum. 

6) die 2. Halbzeile hat eine Haupthebung zu wenig. Es 
ist dies der Fall in Z. 39. 87. 124. Bei ld simdhisu (Z. 124) wird 
der Negation ausnahmsweise Hauptton zuerkannt werden miissen; 
ina semiga (Z. 87) war, da Ausdrucksweisen wie Tiamat annilu ina 
gemiga stereotyp waren, nicht zu vermeiden; und ina panisu (Z. 39) 
giebt stark zum Verdachte Anlass, dass dahinter ein Verbum ausge- 


4) eli als Tonwort gezihlt wie es ein solches auch Z. 104b ist. Vgl. da- 
gegen III. 46b? 


2) Vgl. auch pdn wmmd'ni Ul. 39a; 97a. 
3) Sogar sud tamhari und rab sikkatd ti WL. 44; 99. 
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fallen sei, da das S&tzchen iskun birku ina pdnisu, wie mir wenig- 
stens scheint, unvollstindig ist (s. weiter den Kommentar). 

Ausser den genannten 8 Ausnahmen giebt es, von Z. 46b 
zunichst abgesehen, keine Ausnahme von Regel Nr. 3. 

Auch die Ausnahmen von der Regel Nr. & (betreffend die 
1. Halbzeile) sind ausserst selten. Sie sind wiederum zweifacher Art: 

«) die 1. Halbzeile hat eine Haupthebung zu viel. Ks ist 
dies, von Z. 45 und 46 einstweilen abgesehen, nur Kin Mal der Fall, 
nimlich Z. 125: init Ansgar eli nakiruj;; indess ist es gerade bei 
eli schwankend, ob es als Ton- oder Nichttonwort zu rechnen ist, 
s. hierfiir Anm. 4 auf S. 63. 

2) die 1. Halbzeile hat eine Haupthebung zu wenig, hat — 
scheinbar — nur Eine Haupthebung. Aber in diesen Fallen findet 
sich stets noch ein Nebenton, welcher gewiss als zweiter Hauptton 
hetrachtet und wohl auch gesprochen wurde. So Z. 1: «ddisumma 
(eig. und sonst') = iddisumma, hier iddistimma), Z.103: ikmisima, ferner 
Z. 67: inattalma, Z. 109: uséstima, Z. 134: wparrvma. Am leichtesten 
versteht sich die Ausnahme Z. 114: ésirsunitima (lies é'sirsuntti'ma), 
vel. sunt’ umliir Z. 140b. 

Auch die Regel Nr. & hat hiernach nur sieben und sehr 
leicht erklarliche Ausnahmen. 

Es kann nach diesen Ergebnissen wohl kaum ein Zweifel be- 
stehen, dass meine Lesung der Zeilen 45. 46 als 

abni imhulla méha asamsutum 

Sara arba’ siba ésa la salma 
weitaus den Vorzug verdient vor der Lesung: 

ibnt imhulla séra limna méhad asamsutum 

Sara arba’ sara siba Stra ésa Sara la salma. 
Ks scheint mir unméglich anzunehmen, dass in 2 Zeilen 3 Ausnahmen 
von den Regeln statthaben, noch dazu in Z. 46b eine Ausnahme, 
wie sie im ganzen tibrigen Epos beispiellos ist: 4 Haupthebungen in 
der 2. Halbzeile! In Z. 45a ist, wie auch sonst, z. B. IVR 5, 38/39a, 
Sara limna lediglich erklarender Zusatz, und in Z. 46 ist ein einmaliges 
sdra vollkommen ausreichend, wenngleich der Schreiber jedem der 
vier Winde sein besonderes IM determinativisch vorgesetzt hat. | 


1) Vgl. ismidsimma Z. 81, ikmisi’ma Z.120, ikimsid’ ma Z. 121, ihpistma Z. 137. 
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Nach vorstehenden aus der IV. Weltschipfungstafel auf Grund 
des Fragmentes Nr. 12 gewonnenen Normen war es nun leicht, auch 
die einzelnen Zeilen (Verse) der Tafeln J. II. If. V richtig abzutheilen, 
und ich glaube kaum, dass, vielleicht von ganz wenigen Fallen ab- 
gesehen, Zweifel an der Richtigkeit meiner Verstheilungen geltend 
gemacht werden kénnen. Ist doch die Verstheilung nunmehr eine 
sehr Jeichte: man fange vom Zeilenschluss an und gebe der zweiten 
Halbzeile ihre zwei Haupthebungen sowie die etwa dem Sinn nach 
zugehorigen Partikeln und die ganze Zeile ist damit getheilt. 

In der [II, Weltschépfungstafel finden sich an Ausnahmen 
von Regel .3: 

a) idus Tiamat tebtim (Z. 19; 77), kima suatu ustabsi (Z. 36; 94), 
ina puhur ilam usarbika (Z. 43; 4101), eh kali... . ukki (Z. 46; 104), 
abkallu ilém mérukun (Z. 85; 113). Fir die letztgenannte Ausnahme 
s. bereits oben; fiir die vorletzte s. betreffs eli Anm. 4 auf Seite 63. 
Auch die iibrigen werden willig anzuerkennen sein. Nur in Z. 45; 
103 glaubte ich, obwohl hd@iri edi zusammengehiren, dessgleichen 
in Z. 56; 144: libbasu dra ubla das erste Wort der ersten Halbzeile 
zuweisen zu diirfen, da ja auch sonst es sich findet, dass enger 
zusammengehirige Satztheile in dieser Weise getrennt sind bez. ge- 
trennt werden miissen; s. z. B. IV. 14. 44. 137. II. 65. 69. V. 4. 

B) tpusamma') (Z. 1), umairanm (Z. 13; 71), izwrannasi (Z. 15; 
73), akrab-amélu (Z. 22; 90), isharmim (Z. 29) bez. likkarmum (Z. 87), 
izakkarsun (Z.'70). Soweit diese Ausnahmen in Verbalformen be- 
stehen, sind sie nach den unter 4, @ besprochenen Ausnahmen der 
IV. Tafel zu beurtheilen. Und was akrab-amélu betrifft, so wird ja 
allerdings niin-amélu als Kin Wort mit Einer Haupthebung gerechnet, 
aber akrab ist doch ein ungleich gewichtigeres Wort denn niin, so- 
dass sich dkrab-amé'lu zu niin-amé'lu verhalt wie sékar saptia (IIL. 64; 
122) zu kal gimréta (IV. 14). 

An Ausnahmen von Regel 4 finden sich in der III. Welt- 
schépfungstafel nur zwei: 

a) ipsu pia kima kdtunima (Z. 62; 120; ebenso Il. 136). 

6) immasriinimma (Z.19;.77). Die letztere Ausnahme ist nach 
dem fiir die Ausnahmen 4, 6 auf Taf. [VY Bemerkten zu verstehen. 


1) Vgl. dagegen Nr. 20 Rey. 23: ipusma ikabbi. 
Abhandl. d. K, $. Gesellsch. d. Wissensch. XNXIX. iS 


66 Frieprica DEirzscu, 


Damit sind zugleich die Zeilen I. 106—140..I]. 9—26. 132— 
138 erledigt, und auch sonst ist weder zu den zweiten noch zu den 
ersten Halbzeilen der Tafeln I. Il. V. 1—18, dessgleichen von Nr. 19, 
20 Rev. 23—38. 21 Rey. 9 ff. irgend etwas zu bemerken, was nicht 
schon im Vorausgehenden besprochen worden wire'). Die Zeilen 
19 ff. der V. Tafel lassen, da verstiimmelt, zur Zeit noch keime sichere 
Halbtheilung zu. Abnliches gilt fir I. 38—59 und fir die Mehrzahl 
der Zeilen von Nr. 20. 

Kine Sonderstellung, jedoch auch nur in sehr massigem Umfang, 
scheinen in rythmischer Hinsicht unter den babylonischen Welt- 
schépfungstafeln die Texte Nr. 21 und 22 einzunehmen. Nr, 21 ist 
aber auch, soweit er erhalten ist, kein epischer Text wie die 
Tafeln I—Y (VI), sondern ist didaktischer Natur. Die zweiten 
Halbzeilen folgen, soviel ich sehe, durchweg dem Gesetz zweier 
Haupthebungen, aber in den ersten Halbzeilen kommt sehr haufig 
nur Eine Haupthebung vor, was zu der naturgemissen Knappheit 
solch eindringlicher und zu leichtem EHinpragen in das Gedachtniss 
hestimmter Sentenzen recht gut passt. Beachte die ersten Halbzeilen 
von Obv. Z. 10 (ima saltimma). 12 (ana la dimka). 13 (ma pan sal- 
timma). 14 (lu saltakama\. 15 (saltwmma) und weiter Z. 20. 21, dess- 
gleichen Rev. 11 (démsamma). 13 (ana ihka). 14 (annumma) und weiter 
Z. 17—21. 

Der Text Ny, 22 aber bewegt sich zwar seinem Haupttheile nach 
d. h. bis Rev. 22, wo der Epilog beginnt, im Rahmen der epischen 
Erzihlung: die Igige verkiindeten Marduks Ruhmesthaten und Ruhmes- 
namen, Ea vernahm es und freute sich und nannte Marduk mit 
seinem eigenen Namen. Aber das Ganze ist doch nur die Einkleidung 
fiir den Schlusshymnus auf Marduk, es ist, wenn ich mich dieses 
Ausdrucks bedienen- darf, die dichterische Gestaltung eines 
babylonischen Rosenkranzes mit den fiinfzig schénen Namen 
Marduks. Diese Namen, wie z. B. bél tasmé u magdri, ga bullutu 
basi ittisu, liessen sich nicht immer in die Schranke einer Halbzeile 
mit nur zwei Haupthebungen einzwangen. Trotzdem machen wir die 
Beobachtung, dass solche Ausnahmen sich bei den zweiten wie ersten 
Halbzeilen auch in Nr. 22 nur sparlich finden. 


1) Aus Tafel V sei noch eine Ausnahme 4) @ hier angemerkt, namlich Z. 5: 
istu umi ga gattu ussi (viell. istdmi sa Sattw ussi gelesen?). 
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Ausser den bis jetzt dargelegten vier metrischen Gesetzen, die ein- 
zelnen Gedichtzeilen oder Verse betreffend, ltisst aber die IV. Tafel 
auch noch ein fiinftes Gesetz erkennen, welches sich auf den Strophen- 
bau, auf die Vereinigung mehrerer Zeilen oder Verse zu je einer Strophe 
bezieht und welches lautet: 

5) Die einzelnen Verse verbinden sich zu Strophen 
von je 2 < 2% Versen. Woes der Inhalt erheischt d. h. wo ohne 
Kiinstelei eine ganze Strophe nicht zu ermdglichen ist, kénnen in 
beschrankter Zahl auch Halbstrophen zu 4 +4 Versen 
angewendet werden, doch werden diese, soweit sich bis jetzt er- 
kennen lasst, wenn sie inmitten einer langeren Strophenreihe vor- 
kommen, moglichst bald durch noch eine zweite Halbstrophe kom- 
pensiert. 

Ks bedarf zur naiheren Darlegung dieses Gesetzes nicht vieler 
Worte. Gleich der Anfang der IV. Tafel zeigt in Z. 3—6 die un- 
zertheilbare Ganzstrophe von 2 >< 2 Versen und in Z. 1. 2 das Beispiel 
einer Halbstrophe. S. ferner fiir klar zu Tage liegende Ganzstrophen 
IV. 23—26 und vel. If. 445—118. 121—124. Nr. 20 Rev. 39—42. 
Im Ubrigen diirfte meine Strophentheilung fiir sich selbst sprechen '), 
doch leugne ich nicht, dass man da und dort vielleicht auch anders 
theilen k6nnte, indem man etwas haufiger von Halbstrophen Ge- 
brauch macht’). 

Ob es ein blosser Zufall ist, dass sowohl die IV. als die II. und 
héchst wahrscheinlich auch die I. Tafel mit je einer Halbstrophe be- 
ginnen, lisst sich jetzt noch nicht ausmachen. 

Die didaktische Nr. 24 geht beziiglich der Strophenbildung ihre 
eigenen Wege. 

Ausserlich giebt das babylonische Fragment Nr. 12 keinerlei 
Handhabe zu solcher Strophentheilung und ebensowenig eines der 


| 4) Die Strophen IV. 27—30. 35—38. 41—4%4. 45—48. 51—54, 59—62. 
67—70. '71—74. 97—100. 101—104. 107—110. 141—414. 115—118. 149 
499. 1293—126. 135—138. 143—146. Ill. 19—22. 23—26. 27—30. 39— 
%. h3-—46. 49—52. 53—56. 61—64. 125—128. V. 9—12 schienen sich mir 
durch ihren Inhalt von selbst zu ergeben. 

9) Zivmern lisst in ZA VIII, 122 die babylonische Schépfungslegende » fast 
durchweg aus Strophen zu je 2 Versen (mit je zwei Halbversen zu je 2 He- 
bungen)« bestehen. Ebenso in Gunxet’s Schépfung und Chaos S. 404 Anm, 1. 


gx 
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andern babylonischen Fragmente (die assyrischen bleiben von selbst 
ausser Betracht). Hoéchstens der Zwischenraum, welcher auf Nr. 2 
Rev. (d. i. Tafel I) zwischen den ZZ. 133 f. einer- und Z. 136 ff. 
andererseits gelassen ist, darf vielleicht als ein Hinweis auf irgend- 
eine Art von Strophentheilung gedeutet werden. 

Dass die babylonische Weltschépfungserzihlung ein Gedicht, ein 
Epos ist, zeigt sich, wie nicht anders zu erwarten, auch in dem 
sprachlichen Ausdruck, welcher von Anfang bis zu Ende die ge- 
wahlte Diktion der héheren Rede erkennen lasst: in der Wahl der 
einzelnen Worter, in der Bevorzugung gewisser seltener Formen, in 
der Satzkonstruktion, in der Knappheit des Ausdrucks. Auf alles 
dies wird der Kommentar in Abschnitt D niher eingehen. 

Ich gebe nun im Folgenden einen ersten Versuch, die poetische 
Form des babylonischen Weltschépfungsepos, soweit es uns zur Zeit 
vorliegt, zur dusseren Darstellung zu bringen. 


I. Weltschépfungstafel. 


Die Erganzungen in runden Klammern sind der IH. und IL Tafel entnommen. 
) 


Knima elis la nab samému 
Saplis ammatum Suma’ la zakrat 
apstima* résli zurusun 
mummu Tiamat muallidat® gimrisun 
5 mésunut istéms thikima 
gipara® la kissura® susa la sed 
enuma ilam la Supt mandéma 
Suma! la zukkura Simatu la Sima 
ibbaniima*® lant gimirsun (?) 
10 Lahmu? Lahamu uslapu 


4) Babyl. Frgm. (alle die Varr. 1—28 mit einzigster Ausnahme von Anm. 49 
sind der Nr. 2 entnommen): swmu. 2) apsi. 3) falsch(?): mummallidat. 
4) mésun. 5) giparra. 6) kuzuru. 7) Sum. 8) ibbani. 9) wu da- 
zwischen. 
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adi irbt 
Ansar Kisar 
urrikw'" time 
Anum a. 


i Ansar A-num 


Det a) Fe ee Cer 


Grossere Liicke. 


amata imtalliki 


aps pasu 
(40) ana Tiamat elli . . 


m.... alkatsunu 
Wie se. haku 
lushalik alkatsunu 
kilu lissakinma 


45) Tiamat annita 


.. & sr 


ninu 
(60) alkatsunw li sumrusa(t?) 


ipulma Mummu 
maguu 


ibbant oa 


ipusamma 
amatu izakkar 


Cieee MAE US) | fe) yenene 


ee Nc. bitieors 


vip] eve) Xe ty: 
© 10) 6m eh va] Ne Pas) 


aps. . 


40) die ZZ. 11 und 12 bilden nur Eine Zeile. 41) uriki. 
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(55) 


(410) 


(115) 


(120) 
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Summa apstt 
nett tkpudit 


cuke) eke 


immert. panu . . 
ana ilant . 

itétir (2) ki... 
birkdsu unassi . . 


ikpudt . . . 


Grosse Liicke. 


(ashuruisumma 


(immasrinumma 

ezzt kapdt la sakipu 
(nasi tamhari 
unkenna sitkunima 


ummu hubur 

usraddi kakké la mihri 
(zaktima sinni 

amta kima dami 


usumgallé nadriti 
(melamm)é ustassa 
am)irsunu sarbaba 


zu)mursunu lstahhidamma 


(us)zz basmu 

(tmga lle sidimmé |?) 
(tmé) dabriite 

(nasi?) kakku la padi 


lant gumrsun) 


idus Tiamat tebuni) 


musa wu imma) 


nazarbubu labbi) 
ibannit suldtum) 


patikat kalama) 
ittalad sirmahi) 
la padt atta) 
zumursunu usmalli) 


pulhati usalbisma) 
(e)ls (umdassad) 
hsharmim 

la in’t i(ratsun) 


srrussi wu (Lahami) 
akrab-amé(lu) 


ntin-amelu w ku(sartkki) 


la ddiru (tahaz) 


(125) 


(130) 


(135) 


(140) 
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(gabsa) térétusa 
(app )undma" isténesrit" 
(ina) ilam bukresa 


usaski'® Kingu ina birisunu 


ahikit" mahri pan ummani'® 


nas kakki tisbutu 
Sud tamharu” 
ipkidma (ka jtussu 


adi” taka 
mahkiut ilani gimratsunu 
li Surbatima® ha iri™ 


hrtabbu zikruka 


iddinsima” dupsimate 
kata kibitka la inninna 


eninna™ Kingu sushi 
ina ilant (mar )ésu 
psa pikunu 

nadid ina g(itmuru)* 


la mahra si(nima)" 
kima suati u(stabsi) 


Sut iskunu(st puhra) 
Sdsu (usrabbr) 


mu irritu (pulri) 
dikwt an(anti) 
rab sikkatuti* 


usésibassu ina (karri)? 


ina puhur ilam usarbika 
kétuk(ka usmalli)? 

edu atta 

elt kali (. . . ukka)” 


iratsu”> usatmih 
(liktin sit pika)” 


le(ku Anuti) 
Sima(ta istimu) ? 
Gibil (linthha) 
magsaru lis(rabbib) 


Il. Weltschépfungstafel. 


Die Erganzungen in runden Klammern sind der I. Tafel entnommen. 


Diirfte nicht sehr viel fehlen. 


(gabsa térétusa 


(10) (appundma istéenesrit 


und 134, 135 und 136, 137 und 138 bilden je Kine Zeile. 
44) esréti. 16) usaskd. 
Nr. 4: nasé. 

falsch: Surbdtd. 
28) nd@id gitmurdima. 


19) 
23) 
27) 


innanu. 


(ina ilant bukrésa 
(usaski Kingu ina birisunu 


la mahra sinama) 
hima suati ustab)si 
Sut iskunust pujhra 
sdsu us)rabbi 


42) die ZZ. 122 und 123, 127 und 128, 129 und 130, 134 und 132, 133 


15) bukrésunu. 


24) haari. 


20) falsch: tamhdta. 
25) falsch: iddinma. 


17) dlikdtu. 


241) Sikkattitu. 22) 


43) wohl falsch: 


appundta. 


18) pdni ummdnu. 


falsch: ad. 


26) falsch: iratsu. 
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(alikett mahri pan ummani 
(nas kakki tisbutu 

as) (Sud tamharu 
(ipkidma katussu 


(adi taka 
(malikut ilani gimratsunu 
(li surbatama haut 

(20) (lirtabbi zikruka 


iddinsima dupsimate 
kata kibitkha la inninna) 
eninna Kingu suski) 
ma wlint marésu) 


(25) (ipsa pikunu) 


nadid ma gitmuru) 


muwri)iu pubre 
dikwt) ananti 

rab sikka)tit 
usésibassu) ina karre 


ina puhur ilani w)sarbika 
katukka) usmalli 

edu at)ta 

eli kat. . .)ukka 


iratsu usatm)eh 
likin sit pika 
léki Antti 
Simata astimu 


Gibil limhha 
magsara lisrabbib 


danms dalhat 
Sapatsu ittaska 

la nati karassu 
Sagimasu ustahhah 


...uU tukuntu 
itassi atta 
apst tandra 


ali maharsa 


rubé (?) tasumti 


Grossere Liicke. 


(C0 Re noe e su 
PES Nhs busu 
fe aes bal 
(35) x see, ‘ 
(65) 
eee ND) marisu 
.... ann 


.. embkasu 


put 4! ]st 
amatu izakkar 
kasusu (?) karradi 
li mahar tebtisu 
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-.. ma mutts Tiamat 


(70). ,... kabtatas 


... mM atmesimma 


isméma Anum 
aA § » a 
ustésir harransama 
(5). . . Anum mekus 
Anum édurma 


- 8 oe cee) 
SURSTA) ee) © 6 


2 (Cpa eee 


Reis 4, 6) «6 8 


imzza atta 
libbus lippus 


la semata amdtka 


zikri abisu Ansar 
uruhsa ustardr 
Tidmati ie’ amma 
tira arkis 


abi(?)su Ansar 


amatu izakkarsu 


Lucke von 24 Zeilen. 


abika 
J... psu libbisu 
.... bis tthéma(?) 
libb(?)uk mhha 


abisu 
_ ris Ansgar 
dim (?) dt. wmla 
ut(?) tesse 


Saptuk 
. nar(?)bika 
... Ssaptuk 
nar (?) boka 
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eee ag EEA | TE he Re eee sulal 
ST ae at aetan ey)  OUNTOL GR” CRU ere re: atta 
AS SR WAN RGR RES te sulal 
Naor ee) NAG, AR eee atta 

(HOB) co Apes ad IRCA lilies aalse reraes uz 
ee elli 
ene RO eas ie tardima 
BL thal Se J... arkams 
SPN RY Oe oe amat abisu 

130) ite(?)lis libbasuma ana abisu izakkar 
.. lum ilam © Stmat ilani rabite 
summama anaku mulir gimillikun 
akamme Tiamatma uballat kasun 
Suknama puhra sttera iba simti 

(135) ina upsukenndka mitharis hadis tishama 
ipsu pia kéma katunima Simata lusim 
la uttakkar mimmi abannt (andku) 
a-a itty a-a inninna sekar §(aptia) 


II. Weltschépfungstafel. 


Die Erganzungen in eckigen Klammern sind den die III. Tafel bildenden Nummern, 
die in runden Klammern der I. und I. Tafel cntnommen. 


(Ansar pasu) ipusamma 
ana Gaga ... su amdatu izakkar 
alik Gaga sukkal (?) lum mutib kabittia 
ana Lahmu Lahamu — kdta luspurka 
Bane se ee tisburu tele’ t 


Fe ee Sane sibika ana mahrika 


Ghent ilant nagabsun 
lisanu liskund ina kireti lish 
asnan likult liptiki kuruna 


10 anaMarduk mutir gimilla(?)sunu lisima simla 


15 


20 


25 


30 


35 


40 
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alka Gaga 


mimma sa azakka(?)ruka 
[Ansar maruku]nu 
[lerit libbisu 


[umma Tiamat aljittani 
[puhru sitkun]atma 
ishurusimma 

adi Sa altunu tabna 


immasrunimma 

ezzu kapdu la sakipu 
nasi tamhari 
unkenna Ssitkunima 


ummu hubur 

usraddi kakké la mihri 
zaktima sinni 

imtu kima dam 


usumgallé nadriti 
melammeée ustassa 
amirsunu sarbaba 
zumursunu listahhidamma 


usaz basmu 
timugallum sidimmu (?) 
wmi dabrit 

na& kakké la padi 


gabsa lérétusa 
appunnama esténesritum 
ina lant bukrésa 


usaski Kingu ina biri[sunu 


alikit mahri pan ummam 
[nas] kakké tisbulu 

[sud] tamhari 

[ipkid]ma kélussu 


kudmesunu izazma 
ve 4 VAv 
sunnéi ana sasun 
uma wannt 


ufsasbirann iat 


Izv annast 
aggis labbat 
lant gimirsun 
idasa alka 


idus Tiamat tebiun 
musa wu imma 
nuzarbubi labbi 
ibannt sula[tum] 


palekat kala[ma] 
ittalad sirmah/t] 
la padi attafi] 
zumursunu usmal/ li] 


pulhat usalbis[ma] 
els umdas[sad] 
hsharmim 

la inv’ wratsu[n] 


swrussi: wu Lahafmi] 

wu akrab-amé/lu] 
nin-amélu w kusarik [ki] 
la adivu tah[ax] 


la mahar sina[ma] 
kima suatu us[tabsi] 
Sut i[sfkunsi_ [puhri] 
sasu] usrabl[ bis] 


[mw irrit pubri] 
tifbu anantu] 
rab sik[ katiti] 


usésifbassu ina karri] 
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[addi] taka 
[mal]ikit lant gimir[sunu 
1 [lt sufrbatama ha ifrt 


lirtabba zikruka 


iddinsumma dupsimate 
kata kibitka la inninna 


innanu Kingu susku 
50 an ilant marésa 

ipsu pikunw? 

n@id ina gilmuri® 


aspurma Anum 
Nudimmud idurma 

55 ir Marduk 
maharié Tiamat* libbasu 


ipsu pisu 
Summama andku 
akamme Tidmatma’ 

60 Sukndma puhru® sttera’ 


ina upsukkennaka® mitharis 
ipsu pia kéma katunima 
la uttakkar mimmit 


a-a wir a-a inninna 


% humtanimma simatkunu 
hiltik lmhura 


ina puhur ilfani usarbika] 
katukka usmalli] 

edu atta] 

e(l kal... ukki) 


wa(tsu usatmeh ) 
(likin sit pika) 


(lek Anti) 
Sstmata' is(timu) 
Gibil linth(ha) 
magsart lisrabbi(b) 


ul ile’ad maharsa 
itara arkis 

abkallu ilant marukun 
ara ubla 


uama ana iat 
mulir gimillikun 
uballat kasun 
iba simti 


hadis tisbama 
Simatu lusimma 
abannt andku 
sekar Saptia 


aris Simasu 


nakarkunu danne 


1) Nr. 10 (welcher die Varr. 4—8. 44—12. 14. 1921. 2324. 26—41 


entnommen sind): Simdtu. 


5) Tam-tam-ma. 6) pubra. 


2) pikun. 
7) Stitird. 


3) n@id gitmura. 
8) upsukkenndku. 


4) Tidmati. 
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Ihk Gaga 

asrié Lahmu u Lahame’ 
uskinma 1ssik 

aa tl 


70 tsir'! izzzma 


Ansar mdrukunu 
térit libbisu 


umma Tiamat dlittan 
puhru'* sitkunatma 

75 ishurisimma 
adi sa altunu tabna 


immasrunimma 
exzt kapdi la sakipu 
nasi tamhari” 

so unkenna sitkuntima 


ummu hubur” 

usraddi kakké la mihri® 
zaktima sinni 

imta® kima démi 


% usumgallé nadrit 
melammé ustassé 
amrsunu sarbaba 
zumirsunu” listahhidamma 


urhasu usardima 
lant abésu 
kakkara” Sapalsun 
izakkarsun 


uma iranm 
usasbiranm iati 


izirannasi 
aggis labbat 
dnt gimirsun 


idasa” alka" 


idus" Tidmat'’ tebiéini 
musa” wu imma 
nazarbubi labbi 
ibannt suldtum?! 


patikat kalima 
ittalad sirmahi* 
la padi atta’t 
zumursunu usmalli 


pulhati usalbisma 
elis*> wmdassad 
lihharmim™ 


la ini’% wratsun 


9) so Nr. 10; das assyr, Exemplar diirfte Z. 125 entsprechend gelautet haben. 


10) Nr. 41: kakkari. 
izirrannasi. 14) puhra. 
47) Nr. 44: idusu. 
20) tamhara. 21) Nr. 9: suldti. 
94) Nr. 44: sirmah 7’. 


41) ik-mis. 
15) Nr. 44: iddsu. 
18) Nr. 40: Tidmati, Nr. 11: Tadmati. 


25) imtu. 
Exemplar diirfte wie in Z. 29 lisharmim geboten haben. 


12) Angarma mdrikunu. 43) Nr. 4: 
46) Nr. 10 und 14: alkd. 

49) Nr. 10: mdi. 
23) kakku 14 mahdr. 
27) so Nr. 10; das assyr. 


22) habur. 
26) ilis. 
28) sumursunu. 
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usziz basmu™ 
00 tmugallum”™ sidimmu” (?) 
tmé dabrih 


nas kakké® la padi 


gabsa térélusa 

appunnéma”™* islénesritum” 
9 ama ian bukresa 

usaski Kingu ina birisunu 


ahikit mahri™ pén umman 
nas kakké tisbutu* 
sud tamhari® 

100 tpkidma kélussu 


addi taka 
malikit alan gimratsunu 
li surbdtima ha’wi 


lirtabbi zakrufka 


ws [iddinsum]ma_ dupsimate 
kata kibitka la in[ninné] 


mnana Kingu susk[i] 
an ilini marésa 
wpsu pikunu 

no n@id ina gitmuru 


aspurma Anum 
Nudimmud édurma 

iy Marduk 

maharis Tiamat [libbasu 


29) ussis basmi. 
32) UR.BE” a. i. Sidimmé (2). 
36) iskunusi. 37) mahar. 
40) tamhara. 


30) ™ sirrus 2. 
33) kak-ku. 


Der.itZscn, 


¥us 30 


sirrussu”’ uw Lahami 
wu akrab-amélu 
nin-amélu wu kusarikki 


la adivu tahan 


la mahar sinadma 
kima suatu ustabsi 


36 


Sul wkunsi” puhri 


sdsu usrabbis 
mwirrit pubri 

fib anantu 

rab sikkatiti 
usésibassu ina karri 


ina puhur ilani usarbika 
katukka usmallr 
edu atta 


ef(li kal... ukka} 


[wra](tsu usalmih ) 
(liktin sit pika) 


(lek Anitr) 
sifmata is](timu) 
Gibil [linih] (ha) 
mag[sart lisrabbi](b) 


ul ifle’a@ maharsa] 
if[tira arkis] 


abkalflu alani marukun] 


dra ubla] 


34) appundma, 


/ 


31) UD.GAL ”', also dmgallé. 
38) egrit. 
38) nasé kakku tisbutu. 39) tebd. 


he ae 


115 


120 


125 


130 


135 
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ypsu pisu 

summama anaku 
akamme Tiamatma 
Suknama puhru s[itera 


ina upsukkenndky [mitharis 
ipsu pia kéma [kdtuntima 
la uttakkar [mimmi/] 


a-a itr a-a immunna 


humténimma_ simatkanu 
lilik limhura 


Igmiima Lahmu 
Igigée napharsunu 
mind nakra 
la nidi nini 


ikSastinumma 

ilim rabiti kahsunu 
trubima mullis Ansar 
mmski ahu u ali 


liganu iskunit 
asnan tkuli 
sirisa matku 
Sikri ina salé 


ma’adis égi 


[itama ana iati] 
[mutir gimillikun] 
[uballat kasun] 


iba simti] 


hadis tisbama] 
simitu lusimma] 
abanni [anaku] 
sekar [Saptia] 


arhig [simasu] 
nakarkunu [dannu] 


Lahamu iz... 
intki marsis 

adi su si... 

Sa Tiamat epissa(?) 


lakini (2) 
musimmu simti (?) 
wmnlth . . . 
ma pubri 


ina kiréty usbu(?) 
iptikt kuruna 
usanni surra(?)sun 
habasu zumru 


ve Sun atel 


ana Marduk mutir gimillisunu isimmi simtu 
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IV. Weltschépfungstafel. 


Der Stern * kennzeichnet die yom babylonischen Schreiber selbst getheilten Zeilen. 


*Iddusumma parak rubitum' 
“maharis abbésu ana malikitum irme 
“allama kabtata ma ilan rabutum 
*Simatka la Sandn sekarka Anum 

> “Marduk kabtata ma ildni rabitwn 
*simatka la sanan sekarka Anum 
istu umimma la inninnad kibitka 
suski u suspulu si lw gatka 
li kénat sit pika li sardr sekarka 

0 *mamman ina ilane itukka la attik 
*Fzananitum irsat parak ilanima 
*asar sagesunu lw kun asrukka 
“Marduk attéma mutirru gimillin 
mddinka sarritum kissat kal gimréti 

is “samma ima puhur lt Sagala amatka 
*kakkéeka a-a ippaltu lira’ist nakiréka 
*bélum ga takluka napistasu gimilma 
*u ilu sa limnéti thuzu tubuk napsatsu 
uszizima ma birisunu lubasu istéen 

20 *ana Marduk bukrigunu Sinu izzakri 
*Simatka bélum . li mahrat ilanima 
Fabitum u bani kibi liktinu 
*inga pika — Wabit lubasu 
*tir kibigsumma lubasu lslim 

2 *ikbima ina pisu vabit lubasu 
*Wir ikbisumma lubésu ittabm 


1) Var. rubdti (Schluss von Nr. 9). 
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*kima sit pisu imurt? 
“hdi ikrubi 
*ussiptsu hatta® 

30 iddintsu kakku la mihra 


*alikma sa Tiamat 

Sart damisa 

isimuma sa Beéli simatus 
uruh sulmu wu tasme 


3 “ibsimma kasta 
*mulmullum ustarkiba 
*issima mitta 
*kaSta w ispatum 


“Shun birku 


40 *nabla’ mustahmitu 


ipusma sapdra sulmi 
irbitti® Saré ustesbita 
Sutu iltanu 

idus sapara ustakriba 


4 tbn imhulla 
Sara arba’ siba 
usésamma sare 
kirbis Tiamat sudluhu 


issima bélum abiiba 
3 narkabta sikin la mihri 


ismidsimma irbit nasmadé 
gimirsunu(?) lé padi 
mala ra(?)ti sinndsunu 
lasama id(?)é 


ilant abbésu 
Mardukma sarru 
kussd w pala 
da@ibu zadré 


napsdtus purw’ ma 
ana puzratum libilluni 
ilam abbésu 


ustasbilus harranu 


kakkasu uaddi 
ukinsi* batnu 
umnasu usahiz 


idussu ilul 


ma pansu 
zumursu umtalli® 


kirbis Tiamat’ 

ana lé asé mimmisa® 
sadt ahurrt 

kisi abisu Anum 


méha asamsutum 
ési la salma 

Sa tbnit sibithisun 
tuba arkisu 


kakkasu raba 
galitta irkab 


idussa ilul 
ralisu mupparsa 
nasa vmta 
sapdna lamdt 


2) der babyl. Tafeischreiber theilt imurd der zweiten Vershilfte zu, doch s. 


hierfiir die Vorbemerkung S. 62. 


zweite Vershilfte beginnen, wohl sicher ein Irrthum. 
5) nablu. 


Varr. 4—9 entnommen sind): su. 


8) irbittim. 9) mimmésa. 


Abhandl. d. K. 8. Gesellsch. d. Wissensch. KXXIY. 


3) der babyl. Schreiber lasst mit hatfa die 


4) Nr. 142 (welcher alle 


6) wmtalla. 7) tdamtim. 
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bb 


60 
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Fa oN 20 
suméela u imna...@ 
WOT Bop pak dt 


melammisu sahpu (?) 


uslésirma harrdinsa(?) 
asris Tiamat... gat 
ima saplisu(?) 


aumimla .. .4 


Ina tmisu wullisu 
ilin abésu itullisu 
ithéma béelum kablus 


Sa Kingu hi’ wisa 


mattalma 
sapih témasima 
uw dint résisu 


imurt Sam(?)ta asaridu 


. di. . Tiamat 

ina sapld sa lulla 
. ha (?)\ta 
. ru(?)ssun iphurt 


. ru sa béelum 


Issima bélum abiba 
Tiamat sa tkmilu 
Ure. ae bati 


tr libbakima 


10) Nr. 15 (welcher alle Varr. 10—18 entnommen sind): tazirri. 


rasba tukuntum 
ipatli(?) . . ensu 
pulhit halipma 
api ra(?)sussu 


urhasu usardima 
panussu shun 
.. Ukallu 

tameh laktussu. 


ilam wtulliisu 
ilam atulliisu 
Tiamat ibarri | 


ise’ ad mekisu 


est malaksu 
sthati epsitsu 
dhku idisu 


mitilsun rst 


ul ulari kisddsa 

ukal sarrah | 
lam tibika 

sunu asrukka. 


kakkasu raba 
kiam wspursr } 
ehs nasdlima : 
diké anantu 


abésunu ida... 


tai ré. 
ana ha wititiki(?) 


ana paras Antit 
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aes, a0eg 


ld sandat wummathi lit rithusi 


endimma andku u kisi 


Tidmat annita 
mahhitias itemi 
issima Tiimat 
sursis malmalis 


mann sipla 

u wim sa tahan usa’ alii 
imnendima Tiamat 
sasmes illebbi 


usparirma bélum 
imbhullu sabit arkati 


ypléema pisa 
imhulla ustéeriba 
ezzul sare 
immbhaz libbasama 


issuk mulmulla 
kirbisa ubatika 
ikmisima 
Salamsa idda 


Ultu Tidmat 
kisriga uptarrira 


u iam réstisa 
itlarrt iplahi 
uséestma 

nila lamit 


44) limuttaka. 
15) karassu. 
(G. Swrra: i-zi- za). 


on ay 


Vv. 
12) usalmesi. 


limneti. tese’ éma 
limuttaki" tektinni 
sinu kakhkeki 


t nipus sasma. 


ina semisa 
usanne tensa 
silmuris elita 


irurd isddsa 


ilanamdi basa 
sinu hakkésun 
abkal ilint Marduk 
kitrubt. lahazas 


saparasu usalmisi? 


panussu™ wmdasser 


Tiamat ana la dtisu™ 
ana la katém saptisa 
karsasa isdniima 


pasa uspalka 


ihtepi karassa'® 
usallit libba 


a 


napsatas' uball 


elisa izaza". 


alik pam maru 
pulursa issapha 


dliku adisa 
usahhiri arkdtsun 
napsdlus ett 


naparsudis la le’ é 


13) pdnudsa. 


16) napsdtus (die Var. fehlt bei G. Smrrn). 
48) usahhird alkatsun. 


83 


\ h) la’ dbisa. 


6* 


17) izsiza 
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ésirsunitima 
sapans nadima 
. du tubkat 
Séeritsu nase 

us wu isténesrit nabniti 
milla” gallé 
ittadi® sirréti 
gadu tukmatisunu 


u Kingu sa irtabi 

1200 tkmistima atti“ KUG(?)GA 
*“tkimstima dupsimate 
*ina kisibbi iknukamma 


*Tstu limnisu” 
*avabu mutta idu” 

16 «6arnittt Angar eli nakiru® 
msmat Nudimmud iksudu 


*eli ilani kamtitum™ 
“strié Tidmat® sa ikmit 
“kbusma bélum 

130 “ina mitisu la padi 


*uparrv’ ma 
*Saru iltanu 
A 
*Imurtima abbiisu 


sidé Sulmanu usabilii 


35 “nthma bélum 
*sr kupu uzdzu 
thpisima kima ninu 
mislussa iskunamma 


kakkésunu usabbir 
kamaris usbir 
mali dumamu 


kali kisukkis 


Sut pulhati isanu 
ahiku ka. . 


idigunu ... 


. nisa 


Sapalsu ikb(?)us 


ela... imnisu 
la simatisu 


irtus itmuh. 


ikmu isadu 
usapu surigam 
kahs uszizu 
Marduk kardu 


sibittasu udanninma 
tira arkis 

sa Tiamatum isidsa 
unatti muhha 


uslat damisa 
ana puzrat ustabil. 
thdi west 


sunu ana sasu 


S§alamtus ibarri 
ibanna niklate 
masdé ana sinasu 


gamama usallil 


49) auf Nr. 42 (der die Varr. 19—-20 entnommen sind) beginnt diese Zeile’ 


mit ie... 20) ittadd. . 


muttddu. 23) Nea tiGs 


Tidémati. 


nakiri. 


24) Nr. 46: limnésu. 


22) Nr. 16: aidbi 


94) Nr. 46: kamuiti. 25) Nr. 46: 
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*isdud parku 
40 *mésa la siisa 

¥gameé ibir 

*ustamh mihrat apsi 


umsuhma bélum 
*esgalla tamsilasu 
145 *esgalla Esarra 


Anum Bél u Ka 
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massaru> usasbit 
Suntti wmnta’ir 

asratum thitamma 
Subat Nudimmud 


Sa apst binitussu 
A 

ukin Ksarra 

sa ibni samamu 


mahazeésun usramma. 


V. Weltschépfungstafel. 


Ubassim manzaza 
kakkabam tamsilsunu 
uaddi satta 

sma(?)esrit arhé kakkabam 


5 istu wm sa sattu ussi 
usarsid manzaz Nibirr 
ana la epés anm 
manzaz Bél w Ka 


uptéma abullé 

10 Sigaru uddanmna 
ima kabittisama 
Nannaru ustépa 
uaddisumma suknat mist 
arlugsam la naparka 

16 ima rés arhima 
karm nabata 


ina wmi sibé 


an wam rabiitum' 
lumasit uszaz 
mi(?\srata umassir” 
Selalta usziz 
usurate 
ana uddi riksisun 
la equ mandma 
ukin(?) whasu 


ma silé kilallan 
suméla w imna 
istakan elatr 
musa iktipa 
ana uddi tme® 
ma agé usw 
napaha .. at 


ana uddi Sama(?) mi 


aga 2... lo 


dm(?) arba’esritu li sutamhurat mes... . u 


26) der babyl. Schreiber nimmt massaru mit zur ersten Vershilfte, sicher 


ein Irrthum. 


4) So auf Nr. 12 (ra-bi-u-tum); im Assyr. wiirde rabdti das Ublichere sein. 


2) Nr. 48 (welcher die Varr. 2—4 entnommen sind): wassir. 


3) dmi. =) mu. 
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FRIEDRICH 


. ma (?) Samasg 


2 ....h Sutaksibamma 
. arba’ ana harran 
... kan? li sutamhurat 
SR Se tértr 
ere takribama 
25 


DELITzscH, 


ina isid Samé ina... ka 
Samas sutakma . . 

Samas li Sana. . 

ba@i uruhsa 

dina di. . 


Cry Ore Waren 


Fiir den Schluss des Rey. und die Anfangszeile der VI. Tafel s. Nr. 48 Rey. (S. 49). 


Unsicher, ob zur VY. oder VI. (oder einer spiteren) Welt- 
schépfungstafel. gehorig; 


a) Nr. 19: 


USE Ss ee 
ina Egakkil 
kunna.. . 
manzaz ilu. . 
lam rabile... 
lant tk... 


imhurma.. . 

sapara sa iteppusu imurt 
imurima kasta 

epsil vleppusu 


issima Anum 
kasta ittasik 


imbima sa kash 

issu arik li isténumma 
salgu sumsa Kast 
ukinma gisgallasa 


lant rabite 
ki nukkulat epsissa(?) 
Mad sx oh 


ina puhur ilani . . 


ina same 


5) Determinativ hinter Ordinalzablen ? 
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uliu simati sa... 
..ma kussa 
mee sk mau... 


b) Nr. 20 in Ausziigen. 
Obv. Z. 29—40: 


rupustu ga Tidmat 

Ansar sbtani 30 
iksurma .. . 

tebt sari 


Suktur im... 

uaddima ra... 

iskun kakkad .. . 35 
nakbu wptetti.. . 


yptéma na... 

naluréga ub... 

iSpuk ... 

nambar ... 40 


Rev. Z. 19—38 (49—44): 
TT, an a ee eee 
pika maktum (?) Ka eeh eice (20) 
ultu time ee wee 
mmmi atta takabbi ~ ....... 


Ansar pdsu tpusma rkabbi 

ana Labmu(?) amatu izakkar 

elénu apst Subat .... (25) 
mohrit Egarra ga abni anéku..... 

Saphs asrata udannimu 

liixpusma bitu li subat ... 


kirbussu. mahazasu lisarsidma 


(30) 


REPO SEs er rece Ay We nk yee fat Ted ele se 
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Zu einer 


FRIEDRICH 


enuma ultu apst 
asru... nubatta 
ea Ree ma ma 
. nubatta 


bee ki bitat 


_na abisu 


ela mamma 


eli kakkaru 


Agsiir 


DELITzscH, 


itelld (2)... 


Bean ily ees 
ilam rabite (35) 


. mppuri 


anna izakkarsu 
. tib(?) kama 


sa wbna kataka 

noe ae HE MISD (40) 
Sa ibna katéa 
1... ka 8s 
Sa tazkura . . tum 
idi darigam 


spiteren als der VI. Weltschépfungstafel gehérig: 


Nr. 21 im Auszug. 
Rev. 9—27: 


surris. tatamis 
u ina sandk atmeka 


unusamma 
mkt kibit pi 
ana thika 
annumma 


suppu sulli 
uddat tanamdinsumma 
u ana atrimma 


ma thzikama 


oes es fe: 6 le 


iluka takarrab 


_sumat kutrinm 


libbrati(?) tise 
sumat ilite 


u labaén appr 

t.. ka bilat(?) 
. lustesir 

amur ina duppr 


10 


15 
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paléhu damaka ullad 

niki balatu uttar 20 
u taslitu arm ta(?\pattar 

palih am ul iessu... 

palih Anunnaké urrak timésu(?) 

uti wbri wu tappé é tatame .. 

Saplati é tatame damiktu .. . 2 
summa taktabima Ot Re Ae 

summa tutakkilma Liens: 

Schlusstafel (K. 8522), 
Die Erganzungen in Antiqua sind yon mir und naturgemiass ohne Verlass. 
Obv. 
% Wi Al 

mapsat napbar ildm* - ~ ....... 

MPO ud al 

BEM esa sb a meer Ms RAS a 

a-a@ immasi ina apa [epset? 
Sa napsatsu ellit(?)> salsig imbi mukil télilta 5 
wu sari tabs bel tasmé wu magari- 
musabs. simri u kubutté mukin hegall 
sa mimmani isu ana ma’adé utirru 
ma puski dann nisinu sarsu tabu 
hkbi litta’idu hdlula dalilisu 10 


Sa agtsu ellu(?)* ma rebi 
bél siptu ellitum 

Sa an lant kamite 
apsina endu usassiku 


higsarrihi abrate 
muballit miti 
st taiaru 

eli ilani nakirésu 


4) Zur Ergiinzung der ideographischen Schreibung DJNGIR.ZI.[UKKIN] und 


zur Lesung nap-sat nap-har ildni s. K. 2107 Obv. 17. 
OV,R 24, 5—7g. h; auf TUM = ep-se-.... 
dieser Umschrift des Ideogramms DINGIR. ZI. AZAG yg). Anm. 8. 
Umschrift des Ideogramms DINGIR. MIR. 


sicher. 


2) zur Ergiinzung s. 
folgt GAB = ku-u[l-... 3) zu 
hk) diese 
AZAG ist wahrscheinlich, aber nicht vollig 


90) Freprica Dervirzscu, 
ana padisunu ibn amélitu 15 
réemént Sa bullutu basi ithsu 
liktinama a-a immasd amatusu 
ina pi salmat kakkadu Sa tbnd kétasu 
Sa tésu ellit? ina hassi tasu ellita pasina littappal 
Sa ina siptisu ellitim issulu nagab lmnit 20 
mudé libbi ian® Sa ibarrt: karsu 
épis lmnétr la usési iltisu 
mukin pubru sa lam .... bbbisun 
mukanms la magirt 
musésr ketti [ 25 
SUT A eas 


nasth sabute'| 

mukkis Sumurratu 

muballi aidbis salsis Lh eee aS 

musappih adésunu 30 


muballi naphar raggi® 


Rev. 
... kakkaba{ni Sa ina Samé udtapt|" 
li sabit résu arkét™ 7/€50 U arkal oe ap lia 
ma sa kirbis Tiamat webbitru 1a inthu}® 8 
sumsu li Nibiru dazu {kirba}™ 


8) zu dieser Lesung s. K. 2107 Obv. 18: DINGIR. MU. AZAG = ga tu- 
ui-su el-lit. 6) K. 2407 Oby. 16: DINGIR. SA #4) ZU = mu-di-e libbi 
ilani, lib-bu ru-u-ku...3; die erstere Erklirung hat der Schreiber von K. 8522 
dem Ideogr. selbst gleich beigeschrieben. 7) s. K. 2407 Obv. 18: DINGIR. ZI. SI 
= na-si-ih sa-bu-ti. 8) s. K. 2107 Obv. 19: DINGIR. SUH. KIL = mu-bal- 
lu-% a-a-bi. 9) zur Erginzung s. K. 2107 Obv. 24: na-si-ih nap-har rag-gi. 


10) zur Ergiinzung s. V R 24, 27—34 h: kak (sic)-ka-[bu], sa-[a], i-na, ga-me-e, 


SU-pu-u. 41) zu dieser Lesung s. V R 24, 34g. h: KUN.SAG. GA = re-e-8u 
dr- kat. 42) zur Erginzung s. V R 24, 383—37 8. h: re-e-su, dr-kdt, ga-a, 
pa-la-su. 13) zur Erginzung s. V R 24, 44—46 h: e-bi-rum, la-a, na-a-hu. 
44) s. VR 24, 50. 54h, ; 


EE 


are 
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Sa kakkabani samaéme' alkdtsunu  li{kinna|'® 
kima sémi lirta udm gumrasun 
likme Tidmat nisirtasa™ hsik w hkri 
ahratas msé labarig time 10 
hishmma la uktah libel ana sat 
assu asri'® ibna iptika’ dannina 
bél matate sumsu iitabi abi” Bel 
zikré Igigé imbi nagabsun 
wmema Ka kabittasu wengu 15 
mai sa abésu usarrihu zkrisu 
= £4 : A v v 
st kima vadtima Ka la sumsu 
rikis parséa kahisunu libilma 
gumri térétia su littappal 
ma zkri hansa iim rabite 20 
hansad sumatesu imbi usatirtd alkatsu 
* * 
* 
Lissabtima mabrti lhkallim 
enku midi mitharis limtalki 
ligannima abu mari lisdliz”' 
Sa r’é wu nakidr lipatla uznasun 25 
liggéma ana Bél udm Marduk 
matsu liddissa” si lit Salma 
kénat amdatsu lé endt® kibitsu 
sit pisu la ustépil tlw avumma 
tkkilimmima ul utarra* kisddsu 30 
ma sabdsisu wzzasu ul imahharsu ilu mamman 
riku libbasu SO TAM Ons 
[bél] ann u hablati maharsu tv... 


Nicht sehr fern dem Rande. 


15) VR 21, 54h: Same-e (Var. sa-me-e), ebenso Z. 30h, entsprechend 


K. 852% Rev. 3. 16) s. VR 24, 56h: ka-a-nu. Aeon 1a ees aah 
18) asra. 19) iptik. 20) beachte a-bu VR 21, 63 c. d. 21) lusdlvis. 
22) Uidissd. 23) endta. 24) ular. 


catia 
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©. Ubersetzung bez. Inhaltsangabe 


der Fragmente des babylonischen Weltschépfungsepos. 


I. Weltschépfungstafel. 


Die erste Tafel und damit das babylonische Weltschépfungsepos 
iiberhaupt beginnt mit den folgenden Worten: ') 


Zur Zeit da droben 
Drunten die Erde 


nicht benannt war der Himmel, 
einen Namen nicht fiihrte: 


Der Ozean, der uranfangliche, ihr Erzeuger, 


Das Getose Tiamat, 
Ihre Wasser in Eins 


Gefilde waren nicht umgrenzt, 


ihre Allmutter — 
thaten sich zusammen, 


Marschen noch nicht zu sehen. 


Zur Zeit da der Gotter 
Keinen Namen sie trugen, 


keiner hervorgegangen war, 
Bestimmungen nicht | bestimmt wur- 
die Gétter [allzumal ?}: (den, 
gingen hervor [als die Ersten?]. 


Da wurden geboren 
10 Lachmu, Lachamu 


Grosse Zeitlaufte schwanden, {der Zeiten viele vergingen?], 


Anschar, Kischar wurden geboren 
Lange Tage mussten dahingehn, [ferne Zeiten verstreichen?], 


Anu . 


15 Anschar Anu 


4) Der beste und lehrreichste Kommentar zum sachlichen Verstindniss dieser 
Worte bleibt die schon von GrorceE Situ verwerthete Stelle aus Damascit Quaestiones 
de primis principiis, ed. Jos. Kopp 1826, cap.125, p. 384, welche also lautet: Tay dé 
Bappdouy zolxacr Bapvidyeior wéy viy uiay téy bhoy aoyny oly maoLrévant, 
dvo 0& moveiy Tavd? nual Anacay, voy wiv Anacow tydea tig Tavdé 
TLOLOUYTES, coueny dé prea FEOv ovoualovres, a wy uorayeys mato 
EIN 22: toy Muivuiy, avecoy oiwecc TOY vontoy nx0omov &% tay dvoiy 
coy ay mogayopevor. "Ex 08 tay adbrioy Ghdyny yevecy e0eh Aayny nat 
Aayov. Eira av volvyy ix voy woot, Kiooaeny xal ASHE, & wy 
yeveodar tesic, “Avoy nal “Thhwoy xal Aov cov 0&8 -Aow xab Aotang vio 
yeviodcu toy Bidov, ov Onucoveyoy eivai paow. 
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Die folgenden Zeilen miissen unmittelbar in den Gegensatz zwi- 
schen Apsi-Tidmat einerseits und den von ihnen geborenen Géttern 
Lachmu-Lachamu, Anschar-Kischar etc. andrerseits eingetreten sein. 
Denn schon in den nachsten bruchstiickweise erhaltenen Zeilen (38 ff.) 
finden wir Apsi und Tiamat in einer Berathung begriffen, bei welcher 
Apsti zu Tiamat sagt, er wolle den Weg der Gétter d. h. ihr Thun und 
Treiben, ihre Lebensweise, ihr Dasein vernichten, also dass laute Weh- 
klage erschallen werde'), wihrend Tidmat ihrerseits ihre Rede mit den 
Worten beschliesst: » ihr Dasein werde mit Wehe erfiillt!«?) Auch ein 
Gott namens Mummu, wahrscheinlich der Sohn Apst’s und Tidmats*), 
scheint an der Berathschlagung theilgenommen und mit seiner Rede 
das besondere Wohlgefallen Apsi’s erweckt zu haben. Das Ergebniss 
der Berathung ist Z. 56 in die Worte gefasst: Béses (limnéti) planten 
sie wider die Gotter . . 

Hs kann keinem Zweifel unterliegen, dass der »Hass« (II. 15. 73. 
IV. 80), die »Feindseligkeit« Tidmats (IV..84 vgl. 18) gegen »die 
grossen Gotter«, ihr Streben, die Gétter zu vernichten (II. 133), in 
dem Bewusstsein wurzelte, dass nicht allein ihre Alleinherrschaft auf 
das Ernsteste bedroht sei, indem »die grossen Gétter, die Schicksals- 
bestimmer« (III. 130), obenan der Gott Anu (II. 23. IV. 4. 6. 82), das 
Recht die Schicksale zu bestimmen d. h. die Fiihrung des Regimentes 
fiir sich in Anspruch nahmen, sondern noch mehr als dies: dass ihr 
Fortbestand, ihr Leben durch ihre Kinder Lachmu, Anschar und deren 
Geschlecht schwer gefahrdet sei. Kam, wie es scheint, mit der 
Existenz des Gétterpaares Lachmu-Lachamu‘) das Streben nach einer 


1) S. Z. 43. 44: lushallik alkatsunu und weiter kilu lissakinma. Zu alaktu 
vgl. K. 8522 (Nr. 22) Rev. 24. Zimmern vergleicht zu alaktu hebr. MIM "355 und 
libersetzt: »vereiteln will ich ihren Plan«. 

a) S. Z. 50: alkatsunu lt sumrusat (oder: alkdtsunu li sumrusd?). ZimMern: 
»ihr Weg werde beschwerlich«. 

3) Also der Mavic des Damascius. Ebenso urtheilt Zimmern, a. a. O. 
S. 402 Anm. 7. Als absolut sicher kann die Nennung des Gottes “” Mummu noch 
nicht gelten, da der Kontext verstiimmelt ist. 

4) Statt der allgemein tiblichen und graphisch unantastbaren Lesung Lahmu- 
Lahamu, welche durch 4axd¢-Aayzy, lies Aaydg-Aayy des Damascius in nicht 
zu unterschitzender Weise gesttitzt wird, umschreiben Jansen und, im Anschluss 
an diesen, ZimMERN: Lulymu-Lahamu. Da es mir nicht gelungen ist, weder bei 
JENSEN noch ZimMERN einen Grund fiir diese Neuerung angegeben zu finden, kann 
dieselbe, bis etwa einmal die Schreibung Lu-uh-mw gefunden sein wird, als be- 
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schépferischen That, der Herausbildung eines geordneten Kosmos nur 
erst ganz allgemein zum Ausdruck, so trat mit Anschar-Kischar’*) 
schon der bestimmte Drang nach emer Spaltung des Chaos in zwei 
geordnete Hauptbestandtheile, einen oberen und unteren, hervor, und 
die diesem letzteren Gétterpaare entsprungenen Kinder, speziell die 
Géttertrias Anu, Bel und Aé?) verrieth noch deutlicher, im welcher 
Weise die grossen Gétter Tidmats Reich auszugestalten und zu theilen 
beabsichtigten. Es kann nicht Wunder nehmen, dass auch von den 


rechtigt kaum gelten. Die Namen des Gétterpaares *” DU. ER und ™ DA.ER 
(IIR 54, 8 e.f.; I R 69, 42f. a) werden doch nicht etwa allein fir JeNsEn- 
ZimMERNS Lesung bestimmend gewesen sein? — Die Frage nach Herkunft und Be- 
deutung der beiden Namen Lahmu und Lahamw oder, wie IIR 54, 9 e. f; IR 
69, 14 f. a geschrieben ist: “ Lah-ma und [sein Weib] ™ La-ha-ma muss noch 
unbeantwortet bleiben: sind sie, wie An-sar und Ki-sar, »sumerisch«? oder sind 
sie semitisch? im ersteren Falle: was bringt im Namen Lakamu den sexuellen 
- Unterschied gegeniiber yon Lakmu zum Ausdruck? und was sollen Ldh-ma/, 
(Luh-ma/,) und Laha-ma/, tiberhaupt bedeuten? Sind die Namen semitisch, so 
k6nnte die Differenzierung beider Geschlechter vielleicht in der Verschiedenheit der 
Nominalformen (fal und fa al) beschlossen liegen. An die Gleichung lahémwy = 
labdsu (s. HWB) und an die symbolische Verwendung eines lubdsu IV. 19 ff. wird 
wohl besser nicht erinnert, um die Zahl der nutzlosen Hypothesen nicht um eine 
neue zu vermebren. 

4) Anschar und Kischar sind nach der babylonischen Erzihlung die Kinder von 
Lachmu-Lachamu (s. III. 13. 71), Damascius fiihrt dagegen das entsprechende Gott- 
heitspaar Aooweos und Kuooaen unmittelbar auf Apsti und Tidmat zurtick. Tidmats 
Kinder bleiben beide so wie so. Ob 24ocwedg = Avowodg mu fassen ist oder 
ob eine irgendwie veranlasste Verwechselung mit den Eigennamen Aéur, Assur 
vorliegt, wird schwer zu entscheiden sein. Die Schreibung AN.SAR obne Gott- 
heitsdeterminativ hat an der Schreibung der Gdéttin Anat als An-tum (niemals 
i An-tum) ein Analogon. Die Namen AN. SAR und KI. SAR bed. obere, himm- 
lische und untere, irdische Schar (Menge, Fiille). 

2) Dass Anu dem 2470¢ und Ea dem 246g des Damascius entspricht, ist 
ohne Weiteres klar. Die Wiedergabe des Gottesnamens #.A (Ea) durch Adc legt 
es nabe, statt Ea vielmehr Aé (A.£) zu lesen, und die Schreibungen ™ A. 
Sm. 747 Rev. 5 (s. S. 89). Str. IV. 277, 17 (Anw Bél wu ™ A.) scheinen eine 
weitere Stiitze fiir diese Lesung zu sein. Gleichwohl habe ich aus Griinden, deren 
Erérterung hier zu weit fiihren wiirde, Bedenken getragen, eine Umschrift wie Aé 
bereits konsequent durchzufiihren. Der zwischen 24v0¢ und 246¢ genannte Gott 
"TAwog kann nur dem zweiten Gott der obersten babylonischen Gdéttertrias ent- 
sprechen, das ist aber der Gott @ EN. LIL (s. hierfiir Anm. 4 auf S. 99), semi- 
tisch Bél. Jensen hat gewiss Recht, wenn er dieses “JAAuwog aus ELLIL bez. 
ILLIL (= ENLIL) entstanden sein asst; beachte die Glosse #-lil bei dem Ziffer- 
ideogramm L des Gottes ™ EN. LIL V R 37, 21a. 
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Gottern selbst alle diejenigen, die bei der Bildung und Vertheilung 
des Kosmos leer oder zu kurz auszugehen die Aussicht hatten, den 
Hass Tiamats wider die »grossen« Gétter theilten und sich auf Tidmats 
Seite schlugen. So sehen wir denn ziemlich hart am Eingange des 
babylonischen Weltschépfungsepos zwei grosse Heerlager: hier Apsti- 
Tiamat nebst einer Fiille von Géttern, deren Ursprung theils auf 
Apst-Tiamat selbst theils auf deren erstgeborene Kinder Lachmu und 
Lachamu zuriickgeht; dort Lachmu-Lachamu, die diesen beiden ent- 
stammenden Gottheiten Anschar und Kischar, deren Géttergeschlecht 
Anu, Bel und Aé, Aé’s Sohn Marduk") sowie alle sonstigen »grossen, 
schicksalbestimmenden« Goétter, vor allem den Feuergott Gibil?), welch 
letzterer den Feinden besonders gefahrdrohend und darum_ hassens- 
werth erscheint, endlich alle Igige oder himmlischen Gétterwesen 
(Geister, Engel). 

Was in der Liicke zwischen Z. 56 (s. oben) und der hier fol- 
genden, theils durch Taf. III ergainzten theils auf Taf. I selbst er- 


1) Sehr dankenswerth ist die Notiz des Damascius, dass der dnusoveyds 
Bel-Marduk ein Sohn des 746¢ und der 4avxn sci, das ist, wie die babylonische 
Gétterlehre bestitigt, ein Sohn des Ea und der Damki(na). Es ist dadurch einem 
Irrthum vorgebeugt, welchen das babylonische Weltschépfungsepos méglicherweise 
yeranlassen kodnnte, als sei Marduk, der Weltschépfer und Weltbildner, ein Sohn 
Anus, s. IVY. 44 (die »Vaterschaft« Anus will ebenso vag verstanden sein, wie das 
auf Marduk beziigliche ildni ab(b)ésu oder abbisu IV. 2. 27. 33. 64. 133, vgl. IV. 20. 
il. 55). Fiir Anschar als »Vater« Marduks (II. 130) s. S. 100. Eine Stelle, an wel- 
cher Marduk in ganz unzweideutiger Weise als Sohn Ea’s bezeichnet wire, findet 
sich in den bislang vorliegenden Bruchstiicken des babyl. Weltschépfungsepos nicht; 
fiir _K. 8522 Rev. 16 s. den Kommentar. 

2) Das Feuer, das Licht ist auf Seite der die Tiamat bekimpfenden Gdtter, 
den Blitzstrahl sendet Marduk yor sich her, gltihende Lohe erfiillt Marduks Leib 
(IV. 39f.), tiberwiltigender Glanz (melammu) umstrahlt sein Haupt (IV. 58); den 
Feuergott zu dimpfen, erscheint Kingu als das héchste Kampfesziel (II. 25) — das 
alles luisst darauf schliessen, dass Tidmat auch nach babylonischer Vorstellung von 
Finsterniss umschlossen war (vgl. das biblische DIAN nyp7 dy ywn), dass Marduks 
Kampf mit Tiamat ein Kampf des Lichtes wider die Finsterniss gewesen. Die 
Stellen III. 28. 86, denen zufolge die Riesengiftnattern Tiamats mit melammé Glanz 
(Pracht, Herrlichkeit) angethan waren, konnen natiirlich dagegen nicht geltend ge- 
macht werden. Einigermassen befremdend wiirde es jedoch sein, wenn Tidimat 
J. 40 wirklich das Epitheton elliti hatte. Betreffs Gibils Genealogie sei im Vorbei- 
gehen an IV R 49, 35 f. b erinnert, wo Nusku-Gibil genannt wird: ilitti ™ Anim 
tamsil abi bukur ™ EN. LIL tarbit apst (vgl. mdr apst K. 44 Rey. 9) binit ™ EN. 
AN.KI (d. i. Ea). 
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haltenen Erzahlung Z. 106 ff. erzahlt oder geschildert war, entzieht 
sich unserer Vermuthung. Mit Z. 106 fahrt das babylonische Welt- 
schopfungsepos also fort: . 


Es wandten sich ihr zu die Gotter insgesamt. 
Sie rotteten sich zusammen (?) und treten auf Seite Tiamats, 
Grollen, planen, ruhelos bei Nacht und bei Tag, 
Machen sich kampfbereit, geberden sich rasend und wiithend, 
cio) Mit vereinter Macht Feindseligkeit zu beginnen. 
Ummu-Chubur’) fiigte hinzu, sie die alles erschafft, 
Unwiderstehliche Streiter : Riesenschlangen gebarend, 
Scharf von Zahn, schonungslos von Gebiss(?), 
Mit Gift gleich Blut erfiillte sie ihren Leib. 
ais) Riesengiftnattern, wiithende, bekleidete sie mit Furchtbarkeit, 
That sie an mit Glanz, hoch empor . 
Wer immer sie sieht, iiberwaltige Schaudern, 
Ihr Leib baume sich auf, ihre Brust soll niemand hemmen! 
Sie stellte auf Viper, Prachtschlange und Lahama, 
20) Riesenstiirme, rasende Hunde, Skorpionmensch, 
Gewaltige Stiirme, Fischmensch und kusarikki, 
Tragend schonungslose Waffe, ohne Scheu vor der Schlacht. 
Gedrungen sind thre Befehle, unwidersetzlich, 
Aufs Ausserste die Elf gleich . . . machte sie. 


a2) Aus ihrer erstgeborenen Gotter Zahl, da er Halt ihr gegeben, 


Erhohte sie Kingu, in ihrer Mitte erhob ihn sie zum Grdssten. 


1) Dass ummu hubur bez. habur (Nr. 10 Z. 84) mit Tidmat eins ist, erhellt 
daraus, dass sie Kingu zu ihrem Gemabl erwahlt (III. 38. 96), Kingu aber Tidmats 
Gemahl ist (IV. 66 vgl. 81). Auf Grund dieser begrifflichen Gleichheit beider 
Namen bemerkte ich in meinem WB, S. 100 zu wmmu hubur mit kleiner Schrift: 
»vgl. Homoroka, Omorka?« S. A. Smitn (Miscellaneous Texts p. 4) bekrittelte diese 
Vergleichung, wahrend Zimmern (S. 403 Anm. 2) in wmmu hubur ebenfalls »das 
Prototyp von Ouooxa« vermuthet. YVgl. auch Homme in Neue kirchliche Zeit- 
schrift 1890, S.405 Anm. Die Bed. von hu/a-bur (erinnernd an KJ. HU. BU. UR. RA 
== Saplis in dem EME.SAL-Text Sm. 954 Rev. 3/4, doch vgl. hinwiederum HWB 
u. subariu) ist noch dunkel. Gunxet (a. a. 0., S. 18 Anm.) erklirt “Owdoxa als 
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Herzuziehn vor des Heeres Front, 
Waffenerhebungsbeginn, 

Obenan im Kampf, 

Vertraute sie an seiner Hand, 


»Durch meine Besprechung dich 
Aller Gétter Entscheidung 

Der Grdésste sollst du sein, du, 
Man mache gross deinen Namen 


Sie gab ihm die Schicksalstafeln, 
» Dein Befehl werde nicht gebeugt, 


Jetzo also erhdht, 
Bei den Géttern, ihren Kindern, 


on 


die Leitung des Ganzen, 
zum Angriff zu schreiten, 
Triumphator zu sein, 

liess ihn sitzen im Purpur(?). 


hab’ ich grossgemacht im Kreise der 
hab’ ich dir iibertragen. [Gdtter, 
mein erkorener Gemahl, 

iiber alle Bereiche! « 


that sie an seine Brust: 
feststehe dein Ausspruch! « 


im Besitz der Wiirde Anus, 
fiihrte Kingu das Regiment: 


»Aufgethanen Mundes dampfet den Feuergott! 
»Wer in Trefflichkeit sich hervorthut, steige an Macht! « 


I. Weltschépfungstafel. 


Der Anfang der II. Tafel'), soweit dieser erhalten ist, brachte 
noch einmal mit den namlichen Worten die Erzahlung von Kingus 


4) Zimmenn scheint bei der Rekonstruktion des Inhalts der Il. Tafel durch 
S. A. Smirns Ausgabe des Fragments K. 4832 irregefiihrt worden zu sein. Da- 
durch, dass S. A. Smirn die Zeilen des Obv. und Rev. dieses Fragments in fort- 
laufender Reihenfolge numeriert, verleitet er zu der Annahme, als fehlte am Schlusse 
des Oby. nichts oder doch nur sehr wenig, wonach dann wiederum am Anfang 
des Oby. viele Zeilen fehlen kénnen, ja miissen. Beides nimmt auch ZiMMERN an. 
Ihm zufolge »muss im Anfang der II. Tafel zunichst von der vergeblichen Entbietung 
des Anu und Ea gegen Tidmat durch Anschar die Rede gewesen sein. 
wendet sich Anschar an Marduk, diesem zunichst wieder eine Schilderung der 


Darauf 


Tidmat gebend«. Zimmern lisst desshalb unserer Z. 9 noch 20 andere Zeilen (ent- 
sprechend den ZZ. 15—34 der III. Tafel) vorausgehen. Aber nicht einmal hierfiir, 
geschweige auch noch fiir den Bericht von der Aussendung Anus und »Eas« reicht 
die anniihernd zu berechnende Liicke am Anfang des Oby. aus. Uberdies lehrt 
jetzt unsere Nr. 6, dass die Sendung und Flucht des Gottes Anu erst am Ende 


des Oby. und am Anfang des Rev. der If. Tafel erzihlt war. Es ist daher un- 


‘moglich, die Zeilen 27 ff. der If. Tafel auf Marduk zu beziehen und Z, 27 mit 


ZimMERN zu iibersetzen: [»Als Marduk solches hoérte, ward sein Herz] gar sehr 
betriibt«. Und wenn hinwiederum Zimmern vermuthet, dass am Schluss des Oby. 
Abhandl, d, K. S. Gesellsch. d. Wissensch. XXXIX, W 


(70) 


(75) 
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Erhéhung und vorher — vielleicht in kiirzerer Fassung — die Er- 
zihlung von den elf Ungeheuern. Wie aber die Anfangszeilen ge- 
lautet, wie viel von den Zeilen (106)— (122) der I. Tafel auch am 
Anfang der II. Tafel wiedergekehrt sein mégen, wie sich tberhaupt 
die ganze Wiederholung erklart und in den Rahmen der auf der 
Il. Tafel erzaihlten Geschehnisse einfiigt — dariiber wage ich keine 
Vermuthung aufzustellen. Dass derjenige, der in Z. 27—30, in un- 
mittelbarem Anschluss an Kingus Kriegsaufruf (Z. 25 f.), in die héchste 
Krregung versetzt wird, sich vor Zorn die Lenden schligt, sich in 
die Lippe beisst und in ein Wuthgeschrei ausbricht, der Gott Anschar 
ist, darf wohl mit ziemlicher Zuversicht angenommen werden. Es 
scheint, dass einer der Gétter (Anu?) ihm seine Fassung wiederzu- 
geben sucht, indem er ihn darauf hinweist, dass es ihm, dem ge- 
waltigen Streiter, gewiss gelingen werde, Apsi zu erschlagen und 
mit ‘Tiamat den Kampf aufzunehmen (Z. 31—34). Nach einer grésseren 
Liicke lesen wir (Z. 65—72), dass Anschar sich an seinen Sohn 
Anu wendet, den »gewaltigen, tapferen, dessen Krifte [gross sind], 
dessen Angriff unwiderstehlich«, und diesen auffordert, Tiamat zu 
beschwichtigen : 


[Auf] und vor Tidmat tritt du hin! 
|Es beruhige sich] ihr Gemiith, ihr Herz werde weit. 
_Wenn sie widerspenstig bleibt?|, nicht hért auf deine Rede, 


[Dann sprich zu ihr... . .| und sie werde besianftigt ! 

Es vernahm Anu das Wort seines Vaters Anschar, 
Ging gerade auf sie los, schlug zu ihr den Weg ein, 
Anu {kam], das Grinsen (?) Tiamats erschaut er, 

Anu scheute sich und kehrte sich riicklings. 


Die Worte, welche der gefliichtete Gott Anu zu seinem Vater An- 
schar spricht, sind nicht erhalten. Ebenso fehlt die unmittelbare 
Fortsetzung der Erzihlung. Dass in ihr berichtet gewesen ist, wie 


von K, 4832 »nicht sehr viele Zeilen fehlen«, und »wo der Text eiusetzt, die 
Situation immer noch die des Zwiegespriichs zwischen Anschar und Marduk « sein 
liisst, so lehrt dagegen eine Besichtigung des Originals, dass am Schlass des Oby. 
Yein grosses Stiick« fehlt (s. oben S, 9). 


a 
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Anschar sich mit gleichem Misserfolg an den Gott Nudimmud’) 
gewendet, ist aus Taf. III. 54 zu schliessen. Nach einer grésseren 
Reihe bis auf die Schlusssylben weggebrochener Zeilen (Z. 103—428), 
aus welchen sich nichts auch nur mit einiger Sicherheit herauslesen 
lisst, schliesst die II. Tafel mit den Worten, welche Marduk auf die 
Rede seines »Vaters« erwidert. Obwohl Marduk der Sohn Aés, des 


1) Dass der Gott Nudimmud oder, wie Jensen-Zimmern den »sumerischen « 
Namen umschreiben: Nugimmud eins ist mit dem Gott Ea, halten JeNseN sowohl 
wie ZIMMERN fiir so zweifellos, dass sie sich jeder weiteren Erérterung tiber diese 
Gleichsetzung enthalten. In der That lehrt ja eine Reihe von Stellen, dass “ NU. 
DIM.MUD eine Bezeichnungsweise des Gottes Ea ist, s. z. B. IL R 58 Nr. 5, 4, 
wonach * £. A als Gott 8 nab-ni-ti (der Schépfung) ” NU. DIM. MUD geschrieben 
wird. S. ferner V R 44, 15 c. d. K. 4332 Col. 1249 und vel. Tig. jun. 67. Lay. 33, 6. 
IV R 5, 48/49 b. Indess darf doch nicht vergessen werden, dass auch der Gott 
Bel, der Vater Ninibs, NU. DIM. MUD genannt wird. Vergleiche hierfiir Asurn. I 2 
mit Sams. 145: an der ersteren Stelle wird Bels Sohn Ninib als bukur * NU. 
DIM. MUD, an der letzteren als bukur EN. LIL 4. i. Bél bezeichnet. Der Gott 
Anschar hat drei Séhne: Anu, Bel und Ea (Aé), von denen die beiden letzten auch 
im Weltschépfungsepos “” EN. LIL und ™ £. A ([V. 146. V. 8. K. 8522 Rev. 13/15) 
geschrieben werden; wenn er nun zum Kampf wider Tidmat zuerst Anu, dann 
Nudimmud entsendet, worauf dann Marduk freiwillig sich meldet, so kann an diesen 
Stellen (II. 54. 112) Nudimmud an sich ebensogut Bel wie Ea sein: in beiden 
Fallen wtirde man sich wundern mussen, dass nicht die sonst tbliche Schreibung 
fir Bel bez. Ea gewahlt ist. Ist Nudimmud tiberhaupt Bel oder Ea, so wurde 
ich Ill. 54. 142 Nudimmud = Bel weitaus den Vorzug geben: auf Anu folgt nun 
einmal zuniichst Bel (es wire sehr verwunderlich, dass Bel von Anschar ganz 
unberiicksichtigt bleibt), Ea aber wird eben durch seinen Sohn Marduk vertreten. 
Dass der »Weise« unter den Géttern, Ea, tiberhaupt zu einem Kampfe aufgefordert 
worden sei, will mich im Hinblick auf die Rolle, welche Ea sonst tberall in der 
babylonischen Mythologie spielt, unwahrscheinlich bedtinken. Dagegen ist Marduk 
auch sonst stets der allzeit bereite Stellvertreter und Reprasentant seines Vaters Ha. 
Die Stelle IV. 126, derzufolge Marduk mit Tiamats Besiegung Anschars Triumph 
aufrichtete, »Nudimmuds Willen« erreichte, bringt die Frage ihrer Losung nicht 
niher. Die letzte Stelle aber, an der wir den Namen Nudimmud lesen, niml. 
TV. 142: Samé tbir asrdétum ihitamma ustamhir mihrat apsi subat N., wiirde zwar 
fiir Ea entscheidend sein, wenn Subat N. Apposition ist zu apsi, aber das sachlich 
allein Zuliissige, auch syntaktisch Nichstliegende ist doch, Subat N. als Objekt von 
ustamhir zu fassen: Nudimmud bekommt seine Wohnung gegentiber dem Ozean 
(Z. 442). Wenn es nun Z, 1444f. heisst, dass Anum, Bel und Aé den Himmel 
(§amdmu) als Wohnbezirke angewiesen erhielten (Z. 144f.) — gewinnt es da nicht 
den Anschein, als sei Nudimmud, der »Gott der Schépfung«, weder Bel noch Ea? 
Der Name ist so allgemein, dass er noch andern Géttern als Ea und Bel geeignet 
haben kann (vgl. I R 35 Nr. 2, 2). 
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Sohnes des Anschar ist, ist hier unter Marduks Vater doch wohl 
sicher Anschar (also eigentlich sein Grossvater) zu verstehen; denn 
Taf. Il. 57 lehrt wnzweideutig, dass Marduk seine »Bedingungen«, 
sein Ultimatum zuerst dem Gotte Anschar kundthat. Anschar selbst 
schemt dem Gotte Marduk hohe Auszeichnung in Aussicht gestellt 
und dadurch Marduks Bedingungen mit veranlasst zu haben. Der 
Schluss der Taf. If lautet: 


.Es vernahm Marduk} die Rede seines Vaters, 

|Es jauchzte?| sein Herz und also spricht er zu seinem Vater: 
(»Lasst fahren, o?| Gétter, grosser Gétter-Bestimmung! 
Gelingt mir’s, dass ich, euer Richer, 

Tiamat bezwinge und euch rette das Leben, 


So kommet zuhauf und verkiindet alliiberragend mein Loos! 


In Upsukkennaku einhellig lasset freudig euch nieder, 

Mit meinem Munde statt euch will ich das Regiment fiihren. 

Unabiinderlich sei, was immer ich schaffe, 

Riickgingig oder gebeugt werde nie das Wort meiner Lippe! « 
IL. Weltschépfungstafel. 

Anschar that auf seinen, Mund, 

zu Gaga], seinem (Diener, | sprechend die Rede: 

»»Gehe Gaga, mein Diener, | der du erfreust mein Gemiith, 

|Zu Lachmu, Lach|amu will ich dich senden. 

[Was' immer(?). 1a du zu erreichen(?) vermagst, 

vel oak hay NAcc lasse bringen(?) vor dich. 

ee eee en , die Gétter allzumal, 

imégen mit liisterner Zunge| ~ sich setzen zum Schmaus, 

[Brot verzehren, | Sesamwein brauen(?), 

|Marduk|, ihrem Racher(?), das Regiment iibertragen! 

|Auf! Gaga, | tritt vor sie hin 

(Und alles was ich] dir sage, erzihle du ihnen! 

»» Anschar, euer Sohn, hat mich geschickt, 


Seines Herzens Willen mir mitgetheilt. 
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15 Kr lautet: Tiamat, unsere Mutter, 
Mit all ihrer Macht 
Ks haben sich ihr zugewandt 
Samt denen, die ihr geschaffen, 


Sie haben sich zusammengerottet(?) 
2 Grollen, planen, ruhelos 

Machen sich kampfbereit, 

Mit vereinter Macht 


Ummu-Chubur fiigte hinzu, 

Unwiderstehliche Streiter: 
2% Scharf von Zahn, 

Mit Gift gleich Blut 


Riesengiftnattern, wiithende, 
That sie an mit Glanz, 
Wer immer sie sieht, 

30 thr Leib baume sich auf, 


Sie stellte auf Viper, 
Riesensturm, rasenden Hund 
Gewaltige Stiirme, 

Tragend schonungslose Waffen, 


35 Gedrungen sind ihre Befehle, 
Aufs Ausserste die EIf 
Aus ihrer erstgeborenen Gétter Zahl, 
Erhéhte sie Kingu, in ihrer Mitte 


Herzuziehn vor des Heeres Front, 
40 Waffenerhebungsbeginn, 

Obenan im Kampf, 

Vertraute sie an seiner Hand, 


»Durch meine Besprechung dich 
Aller Gotter Entscheidung 
4 Der Grosste sollst du sein, du, 
Man mache gross deinen Namen 
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hegt Hass wider uns, 
tobt sie voll Zorns. 

die Gétter insgesamt, 
gehen sie ihr zur Seite. 


und treten auf Seite Tiamats, 
bei Nacht und bei Tag, 
geberden sich rasend und wiithend, 
Feindseligkeit zu beginnen. 


sie die alles erschafft, 
Riesenschlangen gebirend, 
schonungslos von Gebiss (?), 
erfiillte sie ihren Leib. 


bekleidete sie mit Furchtbarkeit, 

hoch empor .. . 

iiberwaltige Schaudern, 

ihre Brust soll niemand hemmen! Z 


Prachtschlange(n) und Laham, 
und Skorpionmensch, 
Fischmensch und kusarikki, 
ohne Scheu vor der Schlacht. 


unwidersetzlich, 
gleich . . . machte sie. 
da er Halt ihr gegeben, 


erhob ibn sie zum Grdssten. 


die Leitung des Ganzen, 
zum Angriff zu schreiten, 
Triumphator zu sein, 

liess ihn sitzen im Purpur(?). 


hab’ ich grossgemacht im Kreise der 
hab’ ich dir tibertragen. —_[ Gotter, 
mein erkorener Gemahl, 


iiber alle Bereiche!« 


J 


o 


Zt 


> 
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102 Frieprica Denirzscu, 


Sie gab ihm die Schicksalstafeln, that sie an seine Brust: 
»Dein Befehl werde nicht gebeugt, feststehe dein Ausspruch!« 


Jetzo also erhdht, im Besitz der Wiirde Anus, 
Gab den Géttern, ihren Kindern, Kingu Befehl: 

»Aufgethanen Mundes daimpfet den Feuergott! 
Wer an Trefflichkeit sich hervorthut, steige an Macht! « 


Ich sandte Anum — er mag nicht wider sie treten, 
Nudimmud scheute sich und kehrte sich riicklings. 
Marduk trat auf den Plan, der Géttergebieter, euer Sohn, 
Auszuziehn wider Tiamat hat sein Herz ihn getrieben. 
Aufgethanen Mundes kiindet er mir: 

»Gelingt mir’s, dass ich, euer Racher, 

Tiamat bezwinge und euch rette das Leben, 


So kommet zuhauf und verkiindet alliiberragend mein Loos! 


In Upsukkennaku einhellig lasset freudig euch nieder, 

Mit meinem Munde statt euch will ich das Regiment fiihren. 
Unabinderlich sei, was immer ich schaffe, 
Riickgingig oder gebeugt werde nie das Wort meiner Lippe !« 
Kilt und ever Regiment iibertraget flugs ihm, 

Dass er gehe, begegne eurem Feinde, dem argen.«« 
Gaga ging, zog seines Wegs, 

Demiithig vor Lachmuund Lachamu, den Géttern, seinen Vatern, 
Brachte er Huldigung dar - und kiisste den Boden, 


Trat sich verneigend dann hin, zu ihnen zu sprechen: 


»Anschar, euer Sohn, hat mich geschickt, 
Seines Herzens Willen mir mitgetheilt. 


Er lautet: Tiamat, unsere Mutter, hegt Hass wider uns, 


ULS. 'W: 


DAs BABYLONISCHE WELTSCHOPFUNGSEPOS. 103 


Gaga wiederholt hier weiter Wort fiir Wort die ihm von Anschar 
aufgetragene Botschaft, sodass die Zeilen 73—124 sich mit dem 
Wortlaut. der Zeilen 15—-66 vollkommen decken. An Z. 124 = 
Z. 66 unmittelbar anschliessend, lautet der Schluss der Ill. Tafel 
folgendermassen : . 


125 Es vernahmen es Lachmu, Lachamu und [erschraken?], 
Die Igige allzumal wehklagten schmerzlich: 
»Was hat sich gedndert, bis dass Hass (?) jene fassten? 
Nicht verstehen wir das Treiben Tidimats.« 
Hs drangten heftig (?) zu gehen 

130 Die grossen Gdtter alle, die Schicksalsbestimmer, 
Traten hinein vor Anschar, fiillten [die Raume?], 


Starkten sich (?) Bruder und Bruder durch ihre Gemeinschaft(?). 


Mit liisterner Zunge setzten sie sich zum Schmaus, 
Verzehrten Brot, brauten(?) [Sesamwein, 
i139 Der siisse Most verdrehte ihren Sinn, 


Sie waren trunken vom Trinken, vollgefillt der Leib, 


Wurden sehr lass, ihr . . . stieg empor — 
Marduk, ihrem Richer, iibertrugen sie das Regiment. 


IV. Weltschépfungstafel. 


Sie schlugen ihm auf ein hochheilig Gemach, 
Seine Vater iiberfliigelnd nahm er Platz als Entscheider. 
»Du bist der Hoéchstgeehrte unter den grossen Géttern, 


Dein Regiment ist ohne Gleichen, dein Wort ist Anu. 
Marduk, du bist der Héchstgeehrte unter den grossen Gottern, 
Dein Regiment ist ohne Gleichen, dein Wort ist Anu. 


s Von Stund’ an wird nicht gebeugt dein Befehl. 
Erhéhen und erniedrigen sei deiner Hand Werk! 
Fest sei die Rede deines Mundes, unwidersetzlich dein Wort, 

io Niemand unter den Géttern soll deinen Bereich iiberschreiten. 
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Ausstattungsfiille, das Begehr 
Werde, wihrend sie darben, 
Marduk, du, 

Dein sei das Koénigthum 


's Setze dich nieder in Kraft, 


Deine Waffen sollen nie unterliegen, 


O Herr, wer dir vertraut, 


-Doch die Gottheit, die Boses begann, 


Da legten sie in ihre Mitte 

2» Zu Marduk, ihrem Erstgeborenen, 
Dein Regiment, o Herr, 
Vernichten und Schaffen — 


Thw auf deinen Mund, 
Und abermals thu’ ihm Befehl, 
2% Er sprach mit seinem Munde, 


Und abermals that er Befehl ihm, 


Wie seines Mundes Rede 
Freuten sie sich, huldigten: 
Legten ihm bei 


30 Gaben ihm eine unwiderstehliche, 


»Nun geh und Tidamats 
»Die Winde mogen ihr Blut 
Zum Gétterherrn bestimmten ihn 


Wiinschten ihm Heil und Gelingen 


35 Er richtete her den Bogen, 
Den Wurfspiess packte er auf, 
Er nahm die Keule (?), 

Bogen und Kécher 


Er machte den Blitzstrahl, 
40 Mit gliihender Lohe 


Frieprica Deirzscu, 


der Gottergemicher, 
deinem Heiligthume zu theil. 
unser Racher, 


iiber das ganze All allzumal. 


erhaben sei deine Rede, 
sollen deine Feinde zerschmettern! 
dem schenke das Leben, 
deren Leben giess’ aus! « 


ein Kleid, 

sprachen sie also: 

habe den Vorrang unter den Gottern, 
sprich! so gescheh’ es! 


es vergehe das Kleid, 
das Kleid sei wieder heil! 
weg war das Kleid, 

das Kleid war wieder da. 


erfiillt sahn die Gotter, seine Vater, 
» Marduk ist Konig! «, 

Scepter, Thron und palu, | 

die Hasser zerschmetternde Wehr. 


Leben zerschneide, 

in die Verborgenheit fiihren! « 
die Gétter, seine Vater, 

zum Weg, den er antrat. 


bestimmte ihn zu seiner Waffe, 


bestellte ihn zur Wehr(?). 
fasste sie in seine Rechte, 
hing er an seine Seite. 


vor ihm her [flammend], 
fiillte er seinen Leib. 
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Er machte fertig das Netz, 

Postierte vier Weltgegenden, 
An Siid und Nord, 

Brachte er nahe das Netz, 


45 Kr schuf den bésen Wind, 
Den Wind Vier und Sieben, 
Liess ausgehen der Winde 
Tiamats Inneres zu verstéren, 


Es nahm der Herr den Donnerkeil (?), 


60 Den unwiderstehlichen Wagen, 


Er spannte ihn an, das Viergespann 


{allzumal?] schonungslos, 
Ihre Zahne voll Geifer, 
Im Galoppieren(?) erfahren, 


s5(Und Marduk stand auf ihm|, 
Links [und rechts schauend?], 


Sein iiberwaltigender Glanz 


Geradeaus fuhr auf sie er los, 


so Hin auf Tiamat, die [wiithende?], 


Auf seiner Lippe 


MURS MELOsGls, | 6 8s 


Da schauten sie auf ihn, 


Die Gotter, seine Vater, schauten auf 
ihn, 


6 Und naher riickte der Herr, 
Kingu, ihres Gemahls, 


Wie er so schaut, 

Ks lést sich ihm die Besinnung 

Und die Gétter, seine Helfer, 
70 Sahen den Fiihrer erstarrt (?), 


es 


Tidmats Inneres zu umschliessen, 
damit nichts von ihr entwische, 
an Ost und West 

seines Vaters Anu Geschenk. 


den Siidsturm, den Orkan, 

den Zerstérungs-, den Unheilswind, 
Siebent, das er geschaffen, 
folgten sie hinter ihm drein. 


seine grosse Waffe, 
den furchtbaren, bestieg er. 


schirrte er an ihn, 
niederwetternd, dahinfliegend, 
schaumbedeckt, 

im Niederwerfen geschult. 


der Schlachtgewaltige, 
aufthuend seinen Sinn, 

mit Furchtbarkeit angethan, 
umhiillte sein Haupt. 


schlug er den Weg ein, 

richtete er sein Antlitz, 
. tragend, 

haltend mit seiner Faust. 


die Gotter schauten auf ihn, 


die Gétter schauten auf ihn. 
mitdem Auge Tiamat durchdringend, 
Grinsen(?) mit dem Blick musternd. 


wird verstért jenes Gang, 
und schwindet das Denken; 
die ihm zur Seite gingen, 
ihr Blick ward verstort. 
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FRIEDRICH 


Doch Tiamat stand(?), 
Auf geilen(?) Lippen 
als Herr 


CEERI: Ce bene mech eC} 


Aus threr .. kamen sie zuhauf — 
75 Da griff der Herr zum Donnerkeil, 
|Gegen?| Tiamat zornentbrannt 
»[O du, die du so?| gross thust, 
(Warum trieb dich?| dein Herz 


Sei ME ANON Ye Ot PAC 


Pane eae , meine Vater, 


ss Nun sei geriistet dein Heer, 
Steh! ich und du, 


Als Tiamat 
Ward sie wie besessen, 
Ks schrie Tidmat 
9 Bis in die Wurzel mitten entzwei 


Sie sagt her eine Zauberformel, 
Und die Gétter der Schlacht 
Da traten einher Tiamat 

Zum Kampf riickten sie an, 


% Weit ausgedehnt liess der Herr 
Den bésen Wind im Hintergrund 


Es 6ffnete Tidmat den Rachen, 
Den bésen Wind liess er eindringen, 
Die furchtbaren Winde 

100 Die Besinnung ward ibr geraubt, 


De.itzscn, 


ihren Nacken nicht wendend, 
Aufruhrreden fiihrend: 

der Goétter dein Kommen, 

sie hin zu dir! « 


seiner grossen Waffe, 

sandte er also die Worte: 
hoch dich erhebst, 

zur Entfesselung des Kampfs? 


ihre Vater... 

du hassest {ihr Regieren?], 

dein Gemahl zu sein. . . 

zum Befehl, wie Anu er zukommt. 


Feindseligkeit suchst du, 

hast du deine Feindschaft gesetzt. 
deine Streiter geordnet, 

wohlan, lasst uns kampfen!« 


solches vernahm, 
kam sie von Sinnen. 
wild und laut, 
erbebte ihr Grund. 


spricht aus ihre Besprechung, 
rufen ihrerseits zu den Waffen. 
und Marduk, der Gétter Gebieter, 
naherten sich zur Schlacht. 


sein Netz sie umschliessen, 
liess er los in ihr Antlitz, 


soweit sie vermochte, 
bevor sie noch schloss ihre Lippen. 
belasteten ihren Bauch, 

sie riss weit auf ihren Rachen. 
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Er griff zum Wurfspiess, zerschmiss ihren Bauch, 
thr Inneres zerhieb er, zerschnitt ihr das Herz. 
Er bezwang sie und machte ihrem Leben ein Ende, 
Warf hin ihren Leichnam, stellte sich auf sie. 
ios Nachdem er Tiamat, den Anfiihrer, erschlagen, 
Ihre Macht zerbrochen, ihre Kraft aufgelést' war, 


Da erfasste die Gotter, ihre Helfer, die ihr zur Seite gingen, 


Beben und Furcht, sie wandten zu ihren Riicken, 
Machten sich davon, ihr Leben zu, sichern — 

10 Fest waren sie umschlossen, zu entrinnen ohnmichtig. 
Kr nahm sie gefangen, zerbrach ihre Waffen, 
Im Netz waren sie, sassen im Garne. 
. . . der Weltgegenden fiillten sie an mit Geheul, 
Mussten biissen seine Strafe, waren eingesperrt im Gefangniss. 


15 Auch iiber die elf Geschépfe, die sie mit Furchtbarkeit angefiillt, 


Eine Rotte(?) von Teufeln, die ihr zur. . . gingen, 
Brachte er Drangsale, ihre Kraft... ., 
Mitsamt ihrem Kampfesmuth trat er sie unter sich. 


Kingu aber, der gross geworden {iiber die Gétter alle?], 
12 Bezwang ernebstdemGott KUG.GA,.... . seiner Rechten, 
Entriss ihm die Schicksalstafeln, die ihm nicht zukamen, 


Driickte das Siegel ihnen auf und nahm sie an die eigene Brust. 
Nachdem seine(n) Gegner bezwungen, besiegt, 
Den stolzen Widersacher zu. . . gemacht, 


1 Anschars Triumph iiber den Feind vollig aufgerichtet, 
Nudimmuds Willen erreicht hatte der tapfere Marduk, 


Legte er die bezwungenen Gétter in seine festeste Haft 
Und zu Tidmat, die er bezwungen, wandte er sich zuriick. 
Ks trat mit Fiissen der Herr Tiamats unteren Theil, 
130 Mit seiner schonungslosen Keule(?) zerschmetterte er den Schidel. 


108 Frepricu De.irzscn, 


Kr zerhieb die Adern(?) ihres Bluts, 
Liess es den Wind, den Nordwind in die Verborgenheit fihren. 
Es sahen’s seine Vater, freuten sich, jauchzten, 
Geschenke, Spenden brachten sie ihm. 

135 Ks ruhte der Herr, ihren Leichnam anblickend, 
Den Korper . . . theilend, kluge Anschlige machend. 
Er zerhieb sie gleich einem Fisch, einem platten(?), in zwei Halften, 
Aus ihrer einen Halfte machte und deckte er den Himmel. 
Er zog einen Riegel, cinen Wachter postierte er, 

140 Thre Wasser nicht herauszulassen, beorderte er sie. 
Er durchschritt die Himmel, besichtigte die Raume, ~ 
Angesichts des Apst richtete er die Wohnung Nudimmuds. 
Und es mass der Herr des Apsti Bau, 
Kinen Palast ihm gleich griindete er: Eschara; 

145 Den Palast Eschara, den er als Himmel geschaffen, 
Liess er Anu, Bel und Ka je nach Bezirken beziehen. 


V. Weltschépfungstafel, 


Er richtete her den Standort fiir die grossen Gotter, 
‘Sterne, ihr Abbild, die luwmasi, stellte er auf. 
Er setzte ein das Jahr, theilte Abschnitte ab, 
Zwo6lf Monate liess er durch drei Sterne theilen. 


5 Vom Tage, da das Jahr beginnt, bis zum Schlusstag 
Griindete er den Standort des Nibir, anzuzeigen ihre Grenze. 


Damit kein Unheil geschehe, keiner sich vergehe, 
Bestellte er Bels und Eas Standort an seiner Seite. 
Er brachte an grosse Thore auf beiden Seiten, 

10 Machte fest den Verschluss zur Linken und Rechten. 
In seinem Schwerpunkt (?) brachte er an die elati. 


Den Mondgott liess er hervorgehn(?), itibergab ihm(?) die Nacht. 
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Er setzte ihn ein als Nachtwesen, anzuzeigen die Tage: 
Monatlich ohne Aufhéren theile ab(?) mittelst der Krone. 
1 Am Anfang des Monats, beim Aufleuchten der . 


Fiir die Fortsetzung s. den Kommentar. 

Ein weiteres Fragment (Nr. 19), welches mdglicherweise der 
VY. Tafel selbst angehdrte, scheint erzihlt zu haben, wie Anu das von 
ihm gemachte Netz, mit welchem Tidmat rings umschlossen worden 
war, dessgleichen Marduks kunstvollen Bogen der Versammlung der 
Gétter unter deren preisender Anerkennung vorlegte und darauf den 


Bogen unter Beilegung eines dreifachen Namens an den Himmel 
versetzte. 


V1(?). Weltschépfungstafel. 


Die VI(?) Tafel muss von der Erschaffung der Erde gehandelt 
haben: von der Sammlung der Wasser des Ozeans (apst) und der 
Schaffung des Festlandes, von der Bekleidung des Erdbodens mit 
Pflanzen und Biumen, der Belebung des Wassers, der Luft und der 
Erde mit allerlei Thieren'). Das Fragment Nr. 20 lasst, so verstiimmelt 
es ist, eme Reihe von Wortern und Wortgruppen erkennen, welche 
sich gut in einen derartigen Bericht einfiigen wiirden. ‘Es scheint, 
dass auf der Vorderseite dieses Bruchstiicks unter anderm von der 
unterirdischen Wassertiefe (nakbu), den grossen Wasserthieren nahiré, 
von der »Aufschiittung« eines schiitzenden Dammes(?), von den Quellen 
(namba’é) die Rede war, wihrend die Riickseite in ganz unmissver- 
stindlicher Weise die Erschaffung des Erdbodens (kakkaru) »iiber 
dem Ozean und gegeniiber dem Himmelshause Eschara« erwahnt. 
Sobald aus dem Ozean das Festland als Haus und Wohnung des 
(Menschen?| emporstieg, begann auch sofort die Griindung der irdi- 
schen Gétterwohnstitten und die Einrichtung ihrer Kulte: wir lesen 
die Namen der Stidte Nippur und, was besonders bemerkenswerth, 
Assur’). Sehr befremdlich ist freilich die Rolle, welche auf der 


4) Zimmern vermuthet, dass die V. Tafel »zunichst die Fortsetzung tiber die 
Schépfung der Himmelskérper, dann wohl die Schépfung des Festlandes und des 
Meeres«, die VI. »den Bericht tiber die Pflanzenschépfung« enthalten habe, »falls 
derselbe nicht bereits auf Tafel V gegeben wars. 

2) Geschrieben “ BAL. BE*, Vgl. auf Sm.'747 Oby. 7 die Erwahnung Nineves. 
Die sogen. »neugefundene Weltschipfungslegendee (HommeL) oder »zweite baby- 


1410 Frieprich Derirzscn, 


Vorder- wie Riickseite des Bruchstiicks Nr. 20 der Gott Anschar spielt. 
Dass er es ist, der den Erdboden schuf, liesse sich noch begreifen: 
denn warum sollte nicht Marduk, nachdem er das Hauptwerk voll- 
bracht, an dem weiteren Ausbau des Weltganzen auch die tibrigen 
grossen Gétter betheiligt haben? der patiku dannim, der »Bildner 
der Erde« (Nr, 22 Rev. 42) kénnte er darum doch heissen. Aber 
der Gott Anschar spricht ja in Z. 25 von sich als demjenigen, der 
Kschara geschaffen habe, was gemiass IV. 145 der Gott Marduk ge- 
than. Wie ist das zu verstehen? Der Nichtzugehérigkeit von Fragment 
Nr. 20 zu unserem babyl. Weltschépfungsepos méchte ich trotzdem 
nicht ohne Weiteres das Wort reden. 

Dass dem Bericht von der Erschaffung der Erde weiter die 
Erzihlung von der Schépfung des Menschen durch den Gott Marduk 
gefolgt sei, kann nicht zweifelhaft sein. Nennt doch die Schlusstafel 
K. 8522 unter den sonstigen Ruhmesnamen und Ruhmesthaten Mar- 
duks auch die, dass »er die Menschen geschaffen«, »seine Hande 
die Schwarzképfigen geschaffen« haben (Oby. 15. 18). Indess ist bis 
jetzt kein Fragment gefunden, welches unbestreitbar den Hergang 
der Erschaffung des Menschen berichtete und zugleich mit Sicherheit 
unserem Epos zuzuweisen wire '). 


lonische Recension der Schépfung« (ZimMERN), d.h. die Tafel 82, 5—22, 1048 
thut keiner assyrischen Stadt, sondern ausschliesslich babylonischer Stiidte (Nippur, 
Erech, Eridu, Babel) Erwihnung. 

4) Das in meinen assyrischen Lesestiicken (AL?) S. 94f. verdffentlichte, aus 
drei Bruchtheilen (345. 248. 147) zusammengesetzte Fragment DT. 44 kann nach 
Inhalt wie Form unserem Epos nicht angehéren. Auch bleibt es sehr zweifelhaft, 
ob in die Z. 9 die Erschaffung des ersten Menschenpaares durch den Gott Ea hinein- 
gelesen werden darf. Das Fragment beginnt bekanntlich mit den Worten: ‘4»Zur 
Zeit da die Gotter in ihrer Gesamtheit geschaffen hatten [die Himmel?], 2gebildet 
hatten die prachtigen(?) Sternbilder (? burdmé), ®liessen sie hervorgehen die beseel- 
ten Geschdpfe allesamt, ‘das Vieh des Feldes, das Wild des Feldes und das Ge- 
wirm des Feldes« u.s. w. Auch Zimmern, der die beiden ersten Zeilen tibersetzt: 
'yEinst als die Gétter insgesamt bildeten [die Welt], 2schufen [den Himmel], be- 
festigten(?) [die Erde]«, hilt die Zugehdrigkeit dieses Fragments zu dem Schépfungs- 
epos in der Redaktion Enima elif fiir »nicht gerade wahrscheinlich@ (a. a. O., 
S. 445 Anm. 3). — Kurze Mittheilung verdient bei dieser Gelegenheit vielleicht 
das ganz kleine braune Eckstiick einer Tafel, bezeichnet Rm. 982, welches ich im 
Marz 4895 kopierte und welches die folgenden Worte zeigt: 
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An die Menschen unmittelbar oder bald nach ihrer Erschaffung 
sind die Ermahnungen der Nr. 24 gerichtet. Da, wie oben bemerkt 
wurde und auch Sm. 747 Rev. lehren diirfte'), im Anschluss an die 
Krschaffung der Erde sogleich die Hinrichtung der Kultusstaélten der 
Gétter auf Erden erfolgte, kann es nicht Wunder nehmen, den Men- 
schen von Anbeginn an in seinen Pflichten gegen die Gétter und 
weiter gegen einander unterwiesen zu sehen. Es ist sehr zu be- 
klagen, dass auch von Nr. 24 verhialtnissmissig nur wenige Zeilen gut 
genug erhalten sind, um cine Ubersetzung zuzulassen. 


Nr. 21 im Auszue. 


Rev. 13—16. 19—27. 


Zu deinem Gott sollst reines Herzens du sein, 
Das ist das Liebste der Gottheit. 
Beten, Flehen und Niederwerfung des Angesichts 
Sollst du ihm friihmorgens dar- 
bringen, 
Gottesfurcht gebiert Gnade, 
Opfer steigert das Leben 
Und Gebet léset die Siinde. 
Dem, der die Gétter fiirchtet, entgeht nicht. . ., 
Wer die Anunnake fiirchtet, verlangert sein Leben. 
li- ?- li-[ 


ina ki-rib ZU. AB ib-| 
ib-ni-su- ma ™ E-a [| 


i-ti- nik- ma [ 
ta- ri- tu it- tar-| 
sam- hat nab- ni- su [ 


[u?|t- fu-2 ss si-ta- su [| 
4) Nach 82, 5—22, 1048 Obv.19f. sind die Menschen eigens dazu geschatfen 
worden, »um die Gétter Wohnungen ihrer Herzensfreude bewohnen zu_ lassen « 
(ildni ina subat tub libbi ana sisubi améliti ibtani). 


ao 
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Gegen Freund und Genossen rede nichts [Arges?], 
Gemeines (?Heimliches?) rede nicht, Freundlichkeit [tibe]. 


Wenn du _ versprichst, so gieb und [lass] nicht [im Stich?], 
Wenn du ermuthigst, Rr ee 


Das babylonische Weltschépfungsepos, wenigstens dessen erster 
Theil, schliesst mit einer Verherrlichung Marduks seitens der himm- 
lischen Geister oder Igige. Sie nennen Marduk mit allen seinen 
Ruhmesnamen, einzelne derselben mit Mahnungen an die Menschen 
verkniipfend, und die Nennung der Namen steigert sich, bis sie gegen 
den Schluss hin Marduks héchste Namen »Nibiru« und »Weltenherr« 
ausrufen. Den letzteren Namen hatte der »Vater Bel« selbst ihm 
gegeben und damit seine Wiirde auf Marduk tibertragen. Doch ist 
auch hiermit noch nicht der Gipfelpunkt des Epos erreicht. Dies ist 
der Fall erst, als Marduks Vater Ka, hingerissen von der Freude tiber 
seines Sohnes Ruhmeskranz, seinen Namen und seine heilige Zahl 
50 nebst seiner ganzen Herrschermacht Marduk, seinem Sohn, zuer- 
kennt. Der in der heiligen Zahl 50 beschlossene Name Kas macht 
die Zahl der 50 Ruhmesnamen Marduks voll: die grossen Gétter, 
mit einstimmend in den Lobgesang der himmlischen Geister, verkiin- 
deten die 50 Namen und erfillten damit Marduks (Il. 134) gestellte 
Bedingung, seine Bestimmung als eine alliiberragende zu proklamieren. 
Die Tafel lautet: 


Schlusstafel (KX, 8522), 


Obv. 


»Leben aller Gétter« Sp 

»Der festsetzte ... . 

Ihren Weer tee: sea > - ae 
Unvergessen sei unterden Menschen {die That... .|! 


»Gott reines Lebens« riefen sie 

drittens: »Trager der Reinigung«, 
»Gott freundlichen Hauches«, »Herr der Erhérung und Gnade«, 
»Schipfer von Fille und Masse«, »Stifter von Uberfluss«, 


1 


1 


2 


3 


0 


5 


0 


— 


DAs BABYLONISCHE WELTSCHOPFUNGSEPOS. 


»Der alles, was wenig, 
»In arger Noth verspiirten wir 
Mégen sie sprechen, riihmen, 


»Gott reiner Krone« zum vierten 
»Herr der reinen Beschwérung«, 
»Der zu den gefangenen Géttern 
Das aufgelegte Joch abnahm 


»Zu ihrem 

»Barmherziger«, »bei welchem 
Bestandig mégen sein, 

Im Munde der Schwarzkopfigen, 


»Gott reiner Besprechung« 
zum fiinften — 
» Der mit seiner reinen Beschworung 
der 
Gotter«, 


»Kenner des Herzens 


»Den Ubelthiiter 


»Sammler der Gétter«, 
»Unterwerfer des Ungehorsamen«, 
»Regierer in Wahrheit und Recht«, 
»Der die Widerspenstigkeit . .«, 


»Ausrotter der Angreifer«, 
»Beender des Zorns«, 
»Vernichter des Feinds « 
»Aufléser ihrer Vertrage «, 


»Vernichter aller Schlechten«, 
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in Mengen verwandelte «. 
seinen freundlichen Hauch« — 
gehorsamen ihm in Gehorsam! 


mdgen hochpreisen die Wesen! 
» Todtenerwecker «, 

Erbarmen gefasst hat, 

den Géttern, seinen Feinden«, 


die Menschen erschuf«, 
Belebung« — 

unvergessen seine Thaten 
die seme Hinde geschaffen! 


[ihr Mund, 
seine reme Besprechung kiinde 


alle Bésen ausrottete«; 


»der das Innere durchschaut«, 
sich nicht entgehen liess.« 


» Beruhiger (?) ihres Herzens«, 


Licke. 


Abhandl. d, K. S. Gesellsch. d, Wissensch. XXXIX. 
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Rev. 
Liicke. 


5»Der durch Tiamats Mitte 
»Ntbiru« sei dessen Name, 
Der Himmelssterne 

Weide gleich Schafen 


»Er bezwinge Tidmat, ihr Leben 


10 Bis in die Zukunft der Menschen, 


Gelte dies und hore nicht auf, 


Weil den Himmelssaal er geschaffen, 
Hat »Weltenherr« nach sich selbst 


Die Namen, so die Igige 
16 Vernahm der Gott Ea — 


»Der, dem seine Vater (?) 

Er wie ich 

Die Summa(?) meiner Gebote, 
Meine Weisungen insgesamt 


20 Mit dem Namen Fiinfzig 


Die Fiinfzigzahl seiner Namen, 


hindurchdrang, [ohne zu ruhen], 
der Besitzergreifer der Mitte(?), 
Bahnen [bestimme er], 
die Gétter insgesamt! 


bringe er in Angst und in Noth!« — 
in das Altern der Tage 

bleibe ewig in Kraft! 

die Erdveste gebildet, 

der Vater Bel ihn benannt. 


kundthaten allzumal, 
sein Gemiith wurde frohlich: 


so hochherrliche Namen gegeben, 
heisse Ea! 

ihrer aller, habe er inne, 

thue er kund!« 


verkiindeten die grossen Gétter 
seine alliiberragende Stellung. 


Epilog. 


Die Herzen in die Hohe! 
Der Weise und Verstdndige 
Es erzahl es der Vater, 

2 Dem Fiihrer und Hirten 


Freuen mége man sich 
Strotzen machen sein Land, 
Fest steht sein Wort, 
Seines Mundes Ausspruch 


30 Schaut er bése drein, 
Ziirnt er, so kann seinem Zorn 
Grossmiithig ist sein Herz 
Der Missethiter und Frevler 


Der Erstlebende offenbar’ es! 
mdgen’s mitsamt iberdenken, 
lehr es dem Kinde, 

werde es kundgethan! 


des Goétterherrn Marduk, 
selbst Wohlergehen geniessen! 
unbeugsam ist sein Befehl, 

hat kein Gott noch gefiallt. 


so wendet er nicht seinen Nacken; 
kein Gott widerstehen. 


vor ihm. . 


Schlusszeilen fehlen. 
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D. Philologischer Kommentar. 


Die friiheren Erklarer der babylonischen Weltschépfungserzahlung 
waren auf die Nrr. 1. 13. 17/18. 22 nebst DT 44 beschrankt. Sogar 
Jensen konnte von neuen Bruchstiicken nur erst Nr. 12 verwerthen. 
Eine ziemlich erschépfende Ubersicht tiber die alteren Arbeiten giebt 
Bezotn’s Catalogue zu den betreffenden K-Fragmenten. Hervorhebung 
diirften aus dem einen oder andern Grunde verdienen: 

Grorce Smith, The Chaldean Account of Genesis. London 1876. 
(Nr. 4: p. 62—67, Ubersetzung und sachlicher Kommentar; Nr. 9: 
Pee eee Nr. AS: p.95ff.; Nr.47/18: p. 69 f.; Nr. 419; p.94f.; Nr. 24: 
p. 78 ff.; Nr. 22: p. 82 ff.). — Georer Sirus Chaldaische Genesis. 
Autorisierte Ubersetzung von Hermann Deuirzsca. Nebst Erlauterungen 
und fortgesetzten Forschungen von Dr. Frieprich Deuirzscu. Leipzig 
4876. (Nr. 1: S. 62—66, Ubersetzung etc., nebst S. 294—298, 
Umschrift und Beitrige zur Erklarung von F. D.; Nr. 9: S. 88f.; 
pee 5.90 f.. Nr. 17/482 S. 68 f. 298 f.; Nr. 49: S. 89; Nr. 24: 
S. 76 f.; Nr. 22: S. 78 ff. 301.). — Francois Lenormanr, Les origines 
de Vhistowe. Vol. I. Paris 1880. (Nr. 4: p. 494 ff; Nr. 143: p. S07f.; 
Nr. 47/18: p. 498 ff.; Nr. 49: p. 516 f£). — Jures Oppert im Appen- 
dice zu KB. Lepraty’s Histoire d’Israél, Vol. 1, Paris 1879, p. 444 ff: 
Fragments de cosmogone chaldéenne tradwits. — Eprruarn Scuraver, 
Die Keilinschriften und das Alte Testament. Zweite Auflage, Giessen 
4883. S. 2—17 (speziell Nr. 1: S. 2—14, vgl. S. 607f.). — The 
Hibbert Lectures, 1SS7. Lectures on the Origin and Growth of Reli- 
gion as illustrated by the Religin of the Ancient Babylonians by A. 
H. Sayce. London 1887. (p. 367—396. 451, Nr. 22: p. 140 f.). 

Aus neuerer Zeit sei ausser den S. 3 ff. besonders hervorgeho- 
benen Arbeiten Sayce’s, Jensens, Zimmerns noch erwaéhnt: Homme, 
Inschriftliche Glossen und Exkurse zur Genesis und den Propheten, 
in Neuer kirchlicher Zeitschrift I, 1890, S.393 ff., vgl. Il, 1891, S. 89 
—92, und Wincxier, Keilinschriftliches Textbuch, 1892, S. 88 ff. 

Sprachliche Erlauterungen enthalt von allen den genannten Wer- 
ken und Abhandlungen eigentlich nur Scrapers KAT, und von den 
neuesten Erklirern hat allein Jensen seine Ubersetzungen in einem 


»Kommentar« gerechtfertigt. 
g* 
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Der hier folgende Kommentar nimmt hauptsidchlich auf die bei- 
den neuesten der babyl. Weltschépfungserzihlung gewidmeten Arbei- 
ten, also auf Jensen und Zimmern Bezug, doch geschieht auch der 
sonstigen Ubersetzungen und Erklarungen gelegentliche Erwahnung. 
Dass im Kommentar vorwiegend, ja fast ausschliesslich diejenigen 
Stellen hervorgehoben wurden, in welchen ich von Jensen und Zm- 
MERN abweiche, ist natiirlich. Auch meine beiden hochgeschatzten 
Fachgenossen werden dies natiirlich finden: es ware nutzlos gewesen, 
besonders hervorzuheben, worin wir tibereinstimmen; der Wahrheit 
immer naher zu kommen, ist unser gemeinsames Ziel, dieses Ziel 
wird aber nur erreicht durch freimiithige und zugleich streng sach- 
liche Besprechung der vielen noch strittigen Punkte. 


I. Weltschopfungstafel. 


Fir diese Tafel kommt ausser den eben erwadhnten Arbeiten 
noch speziell in Betracht: Pincuzs, A Babylonian Duplicate of Tablets I. 
and II. of the Creation Series [vgl. oben S. 16 Anm. 1], in The Baby- 
lonian and Oriental Record, Vol. Fourth (from Dec., 1SS9—Nov., 1890), 
p. 25—33 (p. 26: Keilschrifttext von Nr. 2; p. 27f.: Umschrift nebst 
Varr., den andern Fragmenten von Taf. I und II entnommen; p. 28 fi.: 
Ubersetzung von Nr. 2 und — p. 29 ff. vgl. 70 f. — von Nr. 9).1) 

Z.Af. Die richtige Erklarung der RA: suma nabi oder zakaru 
jem. oder etw. mit Namen nennen, suma nabi oder zakir 
(Perm.) jem. oder etw. ist oder wird mit Namen genannt, 
tragt einen Namen (dann s. v. a.: existiert) findet sich angebahnt bei 
Jensen, Kosmologie S. 320f. Auch Z. 8 wird dementsprechend zu 
lesen und zu iibersetzen sein: entma ilam ... Sum(a) la zukkurtit »als 
die Gétter noch nicht mit Namen genannt warene« d. h. nicht 


1) Die Ubersetzung des Oby. von Nr. 2 lautet bei Pincngs: 1yWhen on high 
the heavens proclaimed not, ?Beneath the earth recorded not a name, *The primeval 
abyss brought them forth, *Mummu Tiamat was she who begot the whole of them; 
5Their waters at once burst forth, and “Cloud was not compacted; the plain was 
unsought; 7When none of the gods shone forth, 8A name was not recorded, a sym- 
bol was not [raised? /, °The [yreat] gods were made: 1°Lahmu and Lahamu shone 
forth [alone? ], Until [the gods] grew up. Sar and Kigar were made, '2The days 
grew long« ete. 
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existierten. Wiirde der Sinn sein: »als ein Name nicht genannt war«, 
»als kein Name genannt war« (Jensen, Zrmmern), so wiirde der Baby- 
lonier wohl gesagt haben: entima mimma suma la zakru »als irgend- 
etwas mit Namen nicht genannt war«. Das Perm. II 4 ist absichtlich 
gewahlt wegen der Fiille der ms Dasein zu rufenden Gétter. — 
ammatum. Dass mit diesem Wort die Erde, der Erdboden, die Erd- 
veste gemeint sei, ist aus dem Gegensatz gamdmu mit Sicherheit zu 
schliessen. Die Wahl gerade dieses seltenen Wortes wird nur zum 
Theil aus dem dichterischen Charakter unseres Textes zu erklairen 
sein, wahrscheinlich brachte ammaiu den Gegensatz zu samamu, dem 
Himmelsfirmament, dem die Erde iiberdachenden Himmelsgewolbe 
(vgl. IV. 138), in besonders markanter Weise zum Ausdruck.') Die 
Grundbed. des Wortes ist noch dunkel. Mdéglich, dass es sich mit 
danninu (K. 8522 Rev. 12 vgl. Sm. 747 Rev. 10) begrifflich beriihrte. 

Z. 3—6. Jensen: *»»da mischten der Ocean, der Allererste, der 
sie erzeugte, ‘und das Wirrwarr (die Mutter?), die Meerfluth, die 
sie alle gebar, *ihre Wasser zusammen, *[wahrend] ein Rohrstand sich 
{noch} nicht vereinigte und ein Rohrdickicht [noch] nicht erzeugt 
ward«. Zimmern: *»als noch der Ocean, der uranfingliche, | beider 
Erzeuger, ‘mummu Tidmat, | die beide gebar, *ihre Wasser in eins | 
zusammen mischten, “als kein Feld noch gebildet, | kein Rohr noch 
zu sehen« (Z.9: da wurden geschaffen u. s. w.). Jensen hat, wie 
ich glaube, unzweifelhaft darin Recht, dass er mit Z. 3 den Haupt- 
satz beginnen lisst”) — es ist stilistisch nicht anzunehmen, dass der 


4) gamé (Plur. von sami) bezeichnet die in unabsehbare Fernen sich deh- 
nenden, an und iiber einander sich schliessenden Himmelsraume; der Gegensatz 
ist irsitu d. i. die Erde nebst dem, was in und unter der Erde ist. Ftir die be- 
griffliche Besonderung des Wortes samdému kommt vielleicht in Betracht, dass man 
statt kakkab gamé (das allerdings auch vorkommt) mit Vorliebe kakkab samdme 
(IV R 3, 12a), kakkabis Samdmi (Neb. IIL 12) sagte. Auch K. 8522 Rev. 7 heisst 
es kakkabdni samdme/;; die dort (S. 91) angemerkte Variante samé entstammt 
VR 21 Nr. 4 und kommt insofern weniger in Betracht, als der Verfasser dieses 
Tifelchens, welches sich als Kommentar zu einem durchweg ideographisch ge- 
schriebenen Exemplar der Tafel K. 8822 ausweist, die einzelnen Ideogramme (in 
diesem Falle AN) nicht immer mit Riticksicht auf den Zusammenhang, in welchem 
sie stehen, wiedergegeben haben mag. Im Ubrigen s. HWB u. samdmu. 

2) Wie ich nachtriglich sehe, hat Jensen auf S. 513 seine Ansicht insofern 
geindert, als er doch »méglicherweise Z. 1—8 Vorder-, Z. 9 Nachsatz« sein lisst. 
ZimMERN befindet sich also auch in diesem Punkte in Ubereinstimmung mit JENSEN. 
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Dichter Apsi und Tiamat, zwei der Hauptpersonen der vier ersten 
Tafeln des Epos, erstmalig in einem untergeordneten und dazu noth- 
diirftig angeflickten') Nebensatze genannt habe, von dem nachdrucks- 
vollen ma (apstima) ganz zu schweigen. Und ebenso thut Jensen 
recht, die Pronominalsuffixe von zartésun und gimrisun so allgemein 
zu lassen wie sie dastehn. Es wird zu ihrer Erklarung kaum etwas 
anderes iibrig bleiben als die Annahme, dass der Begriff ilém »die 
Gétter«, deren Nochnichtexistenz in Z. 7 und 8 und deren Geboren- 
werden in Z. 9 ausgesagt wird, dem Dichter schon bei Z. 3f. vor- 
schwebte. Es passt hierzu vortrefflich die Benennung der Taud< 
als wajtno dsav bei Damascius (s. 8. 92 Anm.), vgl. Tiamat ahttam 
lll. 15; 73. Beziehung jener beiden Suffixe auf Himmel und Erde 
(Zimmern) scheint mir nicht angangig: »beide« hatte der Dichter 
nimmermehr durch gimrisun ausgedriickt, auch wiirde er sich mit 
ahidat (statt muallidat) begniigt haben. Und sollte wirklich Tiamat, 
aus deren entzweigespaltenem Leichnam Himmel und Erde gebildet 
werden, als die »Gebirerin« beider bezeichnet worden sein? 

Z. 3. Dass résti als Epitheton mit aps% (so auch Pincus, Homme, 
ZimmerN) und nicht etwa mit zdriésun zusammengehort, diirfte fest- 
stehen. Beiliufig bemerkt, habe ich apsé nicht wie Tidmat mit 
grossem Anfangsbuchstaben geschrieben, da die Personifizierung des 
apst (I. 39) auch nicht annihernd so konsequent durchgefihrt ist 
wie jene Tidmats. 

Z. 4. Das vielbesprochene Wort mummu kann nach dem der- 
maligen Stande unserer Kenntniss der assyrischen Formenbildung 
nicht langer von einem St. D4 oder ON, woran sogar noch JEnsEen 
(S. 324) denkt, hergeleitet werden’). Und noch weniger erlaubt ist 
es, mit Jensen (S. 512 vgl. 322) mummu = ummu »Mutter« zu fassen.*) 


4) Die Konj. entima musste in Z. 3 ebenso wiederholt werden wie dies in 
Z. 7 geschah. 

2) Vgl. TaLnor in TSBA V, p. 430: mummu == MAI »>tumult«, from root 
Dw, perturbare. 

3) JeNseEN »will es immer wahrscheinlicher bediinken, dass mummuw mit 
tidmtu und weiter mit DI gar nichts zu thun hat, sondern = Mutter ist« (S. 524). 
Aber dieser Einfall ermangelt jeder Spur tiberzeugender Beweisfiihrung. Wenn 
mummu »gewiss ein semitisches Wort« ist (S. 321), ist es doppelt unstatthaft, in 
Einem Athemzuge »assyrisches wmmu und sumerisches ama und mama Mutter« 
(S. 322) zu vergleichen — die Bed. »Mutter« scheitert an dem anlautenden m 
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ZimmERN: »Bed. noch unsicher, etwa Urgrund oder dhnlich«. Ich 
glaube, dass fiir die Bed. des Wortes in erster Linie Sm. 747 Rev. 10 
(s. oben S. 59) in Betracht kommt, wo das zu mu-um-mu hinzugefiigte 
rig-mu doch wohl das erstere Wort in dem Sitzchen mummu upetu 
(die Wolken) listaksibamma erlautern will. Bedeutete mummu_ wirk- 
lich wie rigmu »Geschrei, Getose« u. dgl., so ist es das denkbar 
treffendste Epitheton von Tiamat, indem es sich mit der allgemein 
angenommenen etymologischen Grundbedeutung des Wortes tidmtu, 
Dinh (St. on, verwandt os) deckt. S. weiter HWB u. mummu. — 
Die Schreibung mummallidat auf Nr. 2 mag ein durch mummu ver- 
anlasster Schreibfehler sein, wie ja dieses babylonische Fragment 
eme ganze Anzahl von Fehlern aufweist, doch kénnte wegen etlicher 
da und dort vereinzelt sich findender Formen, wie z. B. wunalidi, 
viell. auch eine Bildung muvallidat in Frage kommen. 

Z.5. Dem Verbum haku Prt. ihik Prs. thak giebt Jensen (S. 324 f.) 
mit Recht intransitive Bed. (obwohl er sowohl wie Zimmern thiki 
transitiv tibersetzt). Die wenigen Stellen, an denen dieses Verbum 
sonst noch belegbar ist, z. B. IT R 39, 60 g. h: mdtu rabitu ana mati 
sihirti ana si-ma(? viell. besser als la)-a-te i-ha-ak-ma, tihren in der 
That auf intransitive Bedeutung. — Das Ideogr. A” wird wie stets 
durch mé, nicht durch mémé (Jensen) wiederzugeben sein. 

Z. 6. Ob die Substt. und Verba dieser Zeile singularisch oder 
pluralisch (Plur. auf @ wie z. B. pa-la-ga-su Neb. VIII 39) zu fassen 
sind, wird sich schwer mit Bestimmtheit sagen lassen. — Fiir giparu 
kann die Bed. »Dunkel« wohl als abgethan gelten. Das Wort bed. 
aller Wahrscheinlichkeit nach »Gefild, Feld« (so auch Zmmern), nicht 
»Rohrstand« (Jensen)'), s. HWB u. gipdru und vgl. u. 33m; ebenso 
diirfte sich fiir swsi% (s. HWB s. v. und vgl. u. apparu) die Bed. »Marsch« 
(nasser, sumpfiger Marschboden), nicht »Rohrdickicht« (Jensen) oder 
gar »Rohr« (Zimmern) bewidhren. S. z. B. K. 246 Col. II 28. Ware 
susi Rohr oder Rohrdickicht, so wiirde itiberdies wohl isu Baum 


von mummu, auch wenn es ein sumerisches mama Mutter gibe, was mir nicht 
erinnerlich ist. 

4) Wenn Jensen (S. 326) fiir gipdru Rohrdickicht oder Rohrstand in dritter 
Instanz geltend macht: »endlich erinnert gipdru einigermassen an apparu Wiese, 
dieses an a Wasser, jenes an gi Rohr«, so scheint das eine bedenkliche Methode 
assyrischer Wortforschung. 
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oder kiStu Wald das Parallelglied bilden. — kissura = kitsura 
Perm. I 2 (Haupr bei Scuraprr, a. a. 0., S. 9) von “Zp fest fiigen, 
dem iiblichen Wort fiir das Auffiihren dauerhafter Wehre und Ufer, 
s. HWB u. I. “xp. Die Ubersetzung Zimmerns: als kein Feld noch 
»gebildet«, kein Rohr noch »zu sehen«, ist, was kissura betrifit, wohl 
etwas frei, dagegen ist sie fiir se’a gewiss die einzig richtige. Die 
Grundbed. von Se’% ist »sehen« (s. HWB und beachte IV. 66 ise’a 
ibarri), man hat darum nicht néthig, mit Jensen, da die Bedd. »suchen «, 


»hinstreben auf« nicht passen, ein zweites Verbum se’ »zeugen, her- 
vorbringen«, welches sonst ohne Anhalt ist, anzunehmen.’) 

Z. 8. Fir gum(a) la zukkurt s. oben zu Z.1. — Die Richtigkeit 
der Erginzung Simdtu la [Sima] kann nicht zweifelhaft sein, denn 
Si-ma-tu ist alliiberall (natiirlich auch NE 66, 37) Plural: sémdtw Plur. 
von simtu. Also nicht: ein Schicksal, ein Loos. Jensen liest und 
ergiinzt: Simatu lé {sému|! »Als Bestimmungen nicht bestimmt wur- 
den« diirfte hier dem Kontext zufolge nichts weiter besagen als dass 
die dani rabiuti musimmu simti oder besser simdti (Ill. 130) noch nicht 
ins Dasein getreten waren. Die RA simiu bez. simdti samu hat je 
nach den sie begleitenden Redetheilen, wie das Weltschépfungsepos 
besonders deutlich zeigt, eine doppelte Bed.: 1) Bestimmung(en) 
bestimmen, d. h. bestimmen, was geschehen soll und wie es ge- 
schehen soll (simtu, Simatu ebenso wie das deutsche »Bestimmung« 
sowohl aktiv als passiv), das Bestimmungsrecht haben und ausiiben, 
oder — etwas freier iibersetzt —: das Regiment fihren. 
Simata lusim lautet Marduks Hauptbedingung fiir den Fall, dass er 
Tiamat bezwinge (II. 136. III. 62; 120), d.h. »ich will das Regiment 
fibren«, will unumschrankt herrschen, also dass mein Thun wie mein 
Reden unabanderlich ist. Sobald Kingu im Besitze der dupsimat ist, 
heisst es von ihm, dass er ima oder an ilim mdarésu/, simdta/, stimu 


4) Hommet, a. a. O. S. 396, tbersetzt Z. 6: »noch war kein Getreidehalm 
abgeschnitten worden, ja nicht einmal Schilfrohr hervorgewachsen«, aber die Bed. 
»abschneiden« ist fur kasdru so wenig zu beweisen wie die Bed. »hervorwachsen« 
fiir se’. »Sprossen, keimen« heisst sdyw Pri. isth (Mw). Die »fast wortliche 
Ubereinstimmung« mit Gen. 2, 5a (Homme) wird also hinfallig — gleich so vielem 
andern, was auf Phantasie anstatt Philologie gebaut ist; s. auch zu K. 8522 Obv. 7.. 
Sayce (Records of the Past, New Series, Vol. I, 1. c.): »the corn-field was unharvested, 
the pasture was ungrown.« OppertT: »il y eut des tenebres sans rayon de lumiere, 
un ouragan sans aecalmie. « 
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(I. 138. HI. 50; 108) d. h. dass er bei den Gottern, den Kindern 
Tiamats, das Regiment fiihrte, bez. ihnen Befehl gab. Die Bestim- 
mungen eines andern bestimmen ist ebendesshalb s. v. a.: seine 
Geschicke lenken, ihn leiten, regieren; daher sagt z. B. Asurbanpal 
K. 2867, 44: von Kindesbeinen an aldni rabuti Si-ma-ti 1-Si-m\u-in-ni| 
haben mich die grossen Gétter geleitet, regiert. Andere Belegstellen 
mehr s. im HWB u. O'S. 2) jemandem die Bestimmung, die man 
bis dahin selbst geiibt hat, bestimmen, ihm Simlu (i. S. v. simtu sdmu) 
bestimmen, ihm das Bestimmen, das Bestimmungsrecht zuerkennen 
d.h. jem. das Regiment tibertragen. Marduks Forderung 
Simata lusim entsprechend, ergeht an die Gétter der Befehl, dass 
sie ana Marduk ... lisimi simta Marduk die Schicksalsbestimmung 
zuerkennen, ihm das Regiment iibertragen sollen (III. 10 vgl. 138), 
und noch deutlicher und unmissverstandlicher Jautet Anschars Be- 
fehl an die Gétter Hl. 65; 123: humtdnimma Simatkunu arlus simasu 
d. h.: »eilt und euer Regiment (eure Schicksalsbestimmung) iibertraget 
flugs ihme«. Wenn Zimmern an der letzteren Stelle iibersetzt: »so 
eilet und bestimmet | ihm schleunigst das Loos«, so lasst er, wie 
man sieht, das sehr wichtige Pronominalsuffix kunu von Simatkunu 
ganzlich unberiicksichtigt. Gemass III. 65; 123 wiirde dann auch die 
Ubersetzung von III. 10.138 zu andern sein. Die Bed. »Bestim- 
mung, Festsetzung, Hntscheidung« (eig. sémtw Samu) eignet dem Subst. 
Simtu auch sonst; s. [V. 4 und 6, wo Simatka in Parallelismus steht 
mit sekarka, dessgleichen Z. 214, wo die nachfolgende Zeile lehrt, 
dass die simtu im Befehlertheilen sich kundgiebt. Nicht minder ist 
IV. 33: iimima sa Beli simatus zu iibersetzen: sie tibertragen ihm 
das Regiment eines Gétterherrn (wortlich: sie bestimmten sein Schick- 
salsbestimmen, sein Regiment als das eines Gétterherrn; zur syn- 
taktischen Verbindung vgl. die in Gramm. § 119 citierte Stelle Asurb. 
Sm. 74, 18); in der EHigenschaft eines Bél sollte Marduk in Zukunft 
unumschrankt herrschen. Ware der Sinn: »es setzten fest dem Herrn 
sein Schicksal die Gétter« (Jensen) oder: »so bestimmten Bel das 
Loos die Gotter« (Zmmern), so wiirde der Dichter gesagt haben: 
isimuma Sa Beh Simatsu oder, da bei dieser Fassung der Worte auf 
dem Sa Beli kein weiterer Nachdruck liegt, also eine solche em- 
phatische Vorausstellung durch nichts begriindet ist: imiéma Simat 
Béh. Anders als im Vorstehenden auseinandergesetzt wurde, findet 
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sich simtu Bestimmung innerhalb unserer Schdpfungsfragmente nur 
Il. 134 (If. 60; 118) gebraucht: es wechselt dort mit alaktw K. 8522 
Rev. 24, s. Naheres zu II. 134. 

Z. 9 (und 12): ibbantma. Da die Gotter Lachmu, Lachamu, An- 
schar u. s. w. die »Kinder« Tidmats sind, Apsd ihr zaré, Tiamat ihre 
dhitu ist, so scheint es angemessener zu iibersetzen: sie wurden 
geboren, als: sie wurden geschaffen. Vel. Neb. 1. 26: entima aldaku 
ab-ba-nu-u andku. 

Z. 44. adi irbt. Jensen: »und sie wuchsen auf«, aber bed. 
adi jemals »und«? Richtig Zmmern: »Aonen wurden gross«. Die 
Var. a-di-i lehrt, dass a-di als Plur. eines Subst. ad# zu fassen ist. 
S. fiir dieses adéi Zeitdauer HWB, S. 24a (vgl. 22b). Ob auch das 
a-di III. 18; 76: a-di Sa altunu tabna idésa alkd als adé zu fassen ist, 
scheint mir weit weniger sicher; man kommt hier mit adi »nebst, 
samt« sehr gut aus, wahrend die von Zimmern allerdings nur ver- 
muthungsweise gegebene Ubersetzung: »die Aonen'), die ihr schuft, 
traten ihr zur Seite« das gegen sich hat, dass die Erschaffung 
von Aonen durch die grossen Gétter nirgends berichtet wird und 
die Personifizierung von Zeitlauften tiberhaupt héchst unwahrschein- 
lich ist. Noch bedenklicher steht es um die Stelle Ill. 127: mina 
nakra adi irst si.... Hier unterliegt in Zimmerns Ubersetzung: 
»Wie wahnwitzig sind die Aonen, | dass sie trachten nach [Haft\« jedes 
Wort den schwersten sprachlichen wie sachlichen Bedenken (mma 
wie? wsé sie trachten?)? u. s. w.). 

Z.13. urrikt tmé. Meine Ubersetzung »lange Tage mussten 
dahingehn« ist (wie auch ab und zu sonst behufs grésserer Deutlich- 
keit) etwas frei, es miisste eigentlich heissen: sie (die Gétter) machten 
lang die Tage. Wenigstens ist mir keine Stelle bekannt, an welcher 
JS Il 1 intransitive Bed. hatte (s. HWB und vgl. ferner K. 3364 
Rev. 22). Jensen: »lang wurden die Tage«, Zmmern: »langhin zogen 
sich die Tage«. 

Z. 39. Zur Erginzung der 2. Halbzeile von Z. 39 und Z. 45 
vgl. Ill. 4 bez. IV. 87. Im Hinblick auf Nr. 20 Rev. 23 hatte Z. 39 
auch tpusma tkabbi erganzt werden kénnen. 


4) Was in den Citaten aus Zimmerns Ubersetzung kursiv gedruckt ist, gilt 
ZIMMERN Selbst als »unsicher«. 
2) Von einem St. WN leitet doch ZmmmeRn irs gewiss nicht ab? 
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Z.45. Zinmern wagt die Ubersetzung: [Das Licht] werde finster, | 
wie die Nacht mége [es sein!] 

Z. 107. Zimmern: »den Tag verfluchend | folgten sie Tidmatc«. 
Er lest also wumma azrimmma. Hochst unwahrscheinlich. — idus 
Tiamat tebini, vgl. die Var. zu Ill. 77: t-du-su; idus also = idusu, 
idussu = ana idt T. Ebenso IV. 122: irtus itmuh = ana irti. 

Z.108. la sakipu, s. HWB u. 520. Auch Zimmern vermuthet 
»rastlos«. 

Z. 4410. unkenna sitkunt. Gleichbedeutend mit diesem aus UKKIN 
bez. UKKEN (S° 266) entstandenen wkkennu, wnkennu (Il. 23 und 80: 
unken-na, Nr. 10 an letzterer Stelle ganz phonetisch wn-ki-en-na) ist 
das rein assyrische puhru, welches Ill. 74 (vgl. 16) in der gleichen 
RA pu-uh-ru/, sitkunat gebraucht ist. Die Dichtung wechselt absicht- 
hich mit den beiden Wortern, um nicht binnen weniger Zeilen (416/22; 
74/80). zweimal das naimliche Wort zu gebrauchen. Wie simiu samu 
(s. oben zu Z. 8), so ist auch puhru sakdnu oder sitkunu eine Redens- 
art, deren scharfe Fassung fiir eine Reihe von Stellen des babyloni- 
schen Weltschépfungsepos von Wichtigkeit ist. So viel steht von vorn- 
herein fest, dass die RA unkenna oder puhra sitkunu in der auf die 
Gétter beziiglichen Zeile J. 110. Ill. 22; 80: unkenna sitkuntima ibanni 
suldtum nicht anders gefasst werden darf als in den kurz vorher- 
gehenden, auf Tidmat beziiglichen Worten III. 16; 74: puhru/, si- 
kunatma aggis labbat. Wenn Zimmern die letztere Stelle iibersetzt: 
(Tiamat hat sich gegen uns. emport), eine Rotte versammelnd)), 
zornig tobend, die erstere dagegen: sie rotteten sich zusammen, 
begannen den Streit, so erregt schon diese Doppeltheit der Uber- 
setzung gerechtes Bedenken: die namliche Phrase kann nicht innerhalb 
weniger Zeilen einmal »andere fiir sich zusammenrotten«, das andere 
Mal »sich selbst zusammenrotten« bedeuten. Ich vermuthe in puhru 
bez. unkennu sitkunu eine RA analog dem deutschen »seine ganze 
Kraft zusammennehmen« (sich sammeln) — das _passt an beiden 
Stellen vortrefflich und erklart die Wahl des Ifteal. Ganz andere 
Bed. hat puhru in Verbindung mit dem Qal des Verbums sakdnu. 
Wie bekannt, bed. puhru theils Versammlung theils (in sich ge- 


4) Verhiltnissmassig richtiger wirde sein, da das Ifteal sitkunu gebraucht 
ist: eine Rotte um sich versammelnd. 
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schlossene, fest vereinigte) Macht (vgl. I. 127 vom »Heerganzen«) 
und weiter Machtfiille u. dgl. Daher bed. puhra/, sakanu absolut: 
Versammlung machen d. h. zur Versammlung zusammentreten, zu- 
sammenkommen — so II. 134. Ill. 60; 118; dagegen mit Dativ (je- 
mandem puhru sakanu): jemandem Macht, Kraft, Halt geben, ist also 
gleichbedeutend mit puhhuru — so Il. 14. Il. 37; 95, wo von Kingu 
gesagt ist: sit iskun(u)si puhra/; Wenn Zivmern diese Worte tiber- 
setzt: »so viel sie zu Hauf gebracht«, so bleibt dabei das wichtige 
Pronominalsuffix s: ganz ausser Acht: »soviel sie zu Hauf gebracht« 
wiirde mala (oder ammar) upahhiru, viell. auch mala puhursunu 
iskunu (taskunu) heissen. K. 8522 Obv. 23 mag man schwanken, 
ob Marduk mukin puhru ga alam genannt wird als »der den Gétter- 
rath beruft« (Zimmern) bez. »der die Versammlung der Gdétter ver- 
anstaltet« (Jensen), besser: »der die Gétterversammlung einsetzte, 
begriindete«, oder aber »der die Gotter konsolidierte«, der den Gottern, 
die vorher haltlos vor Furcht und Schrecken waren, innere Festig- 
keit, inneren Halt gewahrte; das ... libbisun des unmittelbar folgen- 
den Gliedes wiirde zu der letzteren Fassung gut passen. Beachte 
auch den ebendasselbe aussagenden Beinamen Marduks mutakkil wlam 
K. 2407 Obv. 10.*) 

Z.112. Zimmern: >fiigte hinzu siegreiche Waffen, | riesige Schlangen 
schaffend«. Weder »siegreich« (lé mihri) noch »schaffend« (italad) 
wird dem Wortlaut des Originals vollig gerecht. Fiir meine Um- 
schreibung mih-ri statt des iiblichen mah-ri hier wie IV. 30 (kakku 
la mihra) und 50 (narkabta sikin la mri) s. die Beweisfihrung in 
HWB u. mihru. 

Z. 4413. Zimmern: »mit spitzen Zahnen, | schonungslos beim An- 
griff«. Worauf stiitzt sich die als sicher gegebene Bed. »Angriff«? 

Z. 417. Fir meme Erklarung von sarbébu und lisharmm s. 
HWB u. diesen Wortern bez. Stimmen. Zimmern: » ihr Aussehen 
MOO CR arc | 

Z. 4418. listahhndamma. S. HWB u. 370; sahidu bed. steigen, 


1) Bei Sayce lauten die Zeilen 108—110: »The strong one (Merodach), the 
glorious, who desisis not night or day, the exciter of battle, was disturbed in heart. ° 
Then they marshalled (their) forces; they create darkness.« Z. 41%: »I pursued with 
(my) weapons unsurpassed; (then) did the great snake(s) bite [ittaqur],« u. s. w. 
Solchen Ubersetzungen gegeniiber verstummt die Kritik. 
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aufsteigen, besteigen. Zimmern: »ihr Leib schwelle an« (also vieil. 
hisdahhida von ihm gelesen? aber III" 1 intransitiv?). 

Z.120f. wmgallé, tmé dabriite. Dass das wildtobende Urwasser 
»Riesenstiirme« und »gewaltige Stiirme« aus sich gebiert, begreift 
. sich, auch steht das von mir aufgezeigte assyr. wmu » Wetter, Sturm« 
(mit tému »Tag« vollig gleich geschrieben und im letzten Grunde mit 
ihm identisch) unerschiitterlich fest. Zimern lasst gleichwohl noch 
immer »einen grossen Tag« und »kreisende Tage« Tidmats Helfers- 
helfer sein, indem er durch Jensens Kosmologie S. 487 ff. fiir be- 
wiesen halt, dass der »grosse Tag« auch sonst als Ungeheuer per- 
sonifiziert gedacht werde.') Dass die Bed. »kreisen« fiir den St. 
727, "57 aus der Luft gegriffen ist, diirfte Zmmern trotz BB 46 f. 
wohl selbst zugeben. Die in HWB gegebene Deutung » stark, ge- 
waltig« ist wenigstens einigermassen gestiitzt. 

Z. 121. Zimmern iibersetzt, Jensen folgend, kusarikku ohne 
Fragezeichen mit »Widder«. Da das Ideogr. ALIM in S° 312 ff. durch 
Bel, sarru, kabtu, ditanu und kusarikku wiedergegeben wird, ditanu 
aber II R 6 unmittelbar von lulimu gefolgt ist (s. hiefir HWB u. 
diténu und kusarikku), so liegt es ja freilich nahe, fiir ditanw an ein 
Thier wie den Widder zu denken, aber als sicher kann doch schon 
dies nicht gelten, da der Widder sonst a-a-lu und lulimu heisst, noch 


1) Jensen sagt: »Fiir den Babylonier war mit dem Begriff des Glanzes und 
des Lichtes fast nothwendig der des Schreckens, der Wuth verbunden. Der Tag 
selbst oder das Tageslicht konnte als schrecklich bezeichnet werden (IV R 27, 50 f. a). 
Wie so viele Naturerscheinungen personifiziert wyirden, so wurden die Tage zu 
schrecklichen, wiithenden Wesen gemacht und, da unter den Thieren die Lowen 
und Leoparden als reissende Thiere die »Wuth« mehr als andere zu veranschau- 
lichen vermochten, kam man dazu, die Tage als Lowen oder Leoparden oder 
irgendwelche reissende Thiere zu bezeichnen, ja schliesslich die Lowen als Tage.« 
Dass das nicht richtig sein kann, wenigstens in dieser Fassung nicht, liegt auf der 
Hand. Die Thatsache, dass imu »Tag« und »Wetter« und »Sturm« bedeutet, macht 
den meisten Unklarheiten, die in Jensens Kosmologie auf den Seiten 356 und 
487ff. einander durchkreuzen, ein Ende. Die 7 bésen Gétter, deren erster der 
Siidsturm und deren siebenter der méhi sdru limnu ist ([V R 5 Col. I), heissen 
ui-mu rab-bu-tum als grosse Stiirme und nicht als grosse Tage oder Lowen bez. 
Leoparden (IV R 1 ff. Col. 119, vgl. dm uppitum sdré limnitum Il 66,  dessgl. 
Ill 2. 4). Die 7 bésen Gotter sind Sturmgottheiten, der Sturm- und Wettergott 
Ramman wird imu, “U-mu bezeichnet nicht als »Tag«, sondern als Sturm, u.s. w. 
All das scheint mir unumstésslich — trotz der ganz neuerdings bekannt gewordenen 
Anrufung des Feuergottes als v-mu na-an-du-ru (s. Craic, Religious Texts, p. 37 Z. 2). 
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viel weniger aber wird man die Bed. von difdnw ohne Weiteres auf 
kusarikku iibertragen diirfen. 

Z. 412-—122. Zu den von Tiamat geborenen bez. aufgestellten 
elf Ungeheuern: 41) Riesenschlange, 2) Riesengiftnatter, 3) Viper, 
4%) Prachtschlange, 5) Laham, 6) Riesensturm, 7) rasender Hund, 
8) Skorpionmensch, 9) gewaltiger Sturm, 10) Fischmensch, 14) kusa- 
rikku (1. 1442—124. Il. 24—33; 82—91) mochte kurz Folgendes zu 
bemerken sein. Mit Ausnahme von La-ha-mi, welches stets, und 
sirrussa, welches Ein Mal (Nr. 10 Z. 89) ““ vor sich hat, entbehren 
diese Ungeheuer des Gottheitsdeterminativs. Sodann: die Ungeheuer 
Nrr. 4. 2.9 werden nur in der Mehrzahl genannt, Nrr. 4. 6.7 in 
der Ein- und Mehrzahl, Nrr. 8 und 410 nur in der Einzahl, waihrend 
bei den Nrr. 3. 3. 44 unsicher bleibt, ob das auslautende 7 von ba- 
as-mi (neben basmu), La-ha-mi, ku-sa-rik-ki singularisch oder plura- 
lisch zu fassen ist. Auf alle Falle ist klar, dass in der grossen 
Mehrheit diese elf Wesen nicht als einzelne Individuen, sondern als 
Gattungen verstanden sein wollen. Von Nr. 8 wissen wir tberdies 
aus dem Gilgamesch-Epos, dass es einen mannlichen und weib- 
lichen Skorpionmensch gegeben. Weiter verdient Hervorhebung, dass 
nicht weniger als vier der elf Ungeheuer Schlangen sind und 
wiederum zwei von diesen Schlangenarten, die Riesenschlangen und 
die Riesengiftnattern, tiberhaupt die einzigsten Ungeheuer sind, welche 
naher beschrieben werden. Es darf hieraus geschlossen werden, 
dass in der babylonischen Volksvorstellung von Tidmat und den aus 
ihr geborenen elf chaotischen Ungeheuern das Schlangenhafte bedeu- 
tend iiberwog. Mdéglicherweise sind auch die ™ Lahami als Schlangen- 
wesen zu denken. Sie sind gewiss eins mit jenen “’ Lahmu, von welchen 
Nabind’id V R 64, 16b erzahlt, dass er ausser rimt zahalé auch 2 ™ 
Lah-mu esmari sdpin a-a-biia am Ostthore des Mondtempels zu 
Harran rechts und links aufgestellt habe — die gewdéhnlichen Part- 
ner der rim oder Wildochsen pflegen sonst Schlangen, aufgerichtete 
Schlangen zu sein’). Das Wesen Tidmats als Urwasser tritt in dem 


4) Mit Ziwmern (a. a. O., S. 403 Anm. 3) erachte ich es als selbstverstind- 
lich, dass die von Ummu-Chubur geschaffenen “” Lahamu oder (V R 64) ™™ Lahmu. 
mit dem aus Apst-Tidmat hervorgegangenen ersten Gotterpaare Laymu—Lahamu nur ° 
zufaillig im Namen zusammenklingen. Es gentigt der Hinweis auf III. 125, um 
Hommets und Jensens gegentheilige Ansicht als irrig erkennen zu lassen. Dass 
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Fischmenschen hervor, ihr Charakter als wildtobendes, schiiu- 
mendes Gebrause kommt in den zweifachen Stiirmen und 
wahrscheinlich auch im rasenden Hund zum Ausdruck — _ so 
bleibt nur Skorpionmensch und kusarikku, welche als Ausgeburten 
Tiamats noch nicht niher durchschaubar sind. Auch die Beschrei- 
bung, welche NE 60 von den beiden Skorpionmenschen giebt, deren 
oberer Theil das Firmament des Himmels und deren Brust drunten 
die Unterwelt, das Todtenreich aralié beriihrt, lasst uns in diesem 
Punkte nicht klarer sehen. Fiir kusarikku verdient doch vielleicht die 
mit HA beginnende Namensschreibung (s. S. 37 Z. 94) einige Be- 
riicksichtigung. Betreffs der Stelle der Inschrift Agums V R 33 Col. 
IV 50—54. V1, derzufolge Konig Agum zum Schmucke des Marduk- 
Zarpanit-Tempels ba-as-me lah-me *'ku-sa-rik-ku °um-gal-la ?UR. BE 
(d. i. viell. Stdimmu, s. HWB) *{ndin|-amélu und ‘| | >¥& HA!) (?) 
in kostbaren Steinen habe abbilden lassen, sei auf WB, S. 98 nebst 
Anm. 4 verwiesen. Beiliufig bemerkt, lasst sich aus dem Welt- 


die ““ Lahami Tiimats mit den “ Lahmu Nabonids identisch sind, lehrt die oben 
erwaibnte Stelle V R 33 Col. IV 50, wo jene Ungeheuer ebenfalls lah-me (statt 
lahame) genannt werden. 

4) JensEN ergiinzt vermuthungsweise [SUHUR] NA HA (fiir: Zeichen SUHUR 
s. S> 359). Es ist dies das Ideogramm eines Fisches, welcher gleichzeitig einem 
Sternbild den Namen gegeben, s. hiefiir II] R 587, 7a. 39b, ohne nachgesetztes 
HA 53, 60. 64. 70a. VR 46, 38a. (Bei Jensen, S.73 Aum. 1 hat sich fiir die 
Stelle III R 87, 7a ein Irrthum eingeschlichen.) Mag jene Erginzung sich bewahren 
oder nicht — jedenfalls liegt hier der Name eines chaotischen Ungeheuers vor, 
.das nicht zu den elf im Weltschépfungsepos besonders hervorgehobenen Helfers- 
helfern Tidmats gehért: es wird den »Fischen«, vielleicht auch der grossen Zahl von 
mischgestaltigen Wesen zuzuweisen sein, mit welchen sich nach Berossos (s. Chal- 
daische Genesis, S. 40 f.) die Wasser des Chaos belebten. Von mischgestaltigen 
Wesen befinden sich, vom kusarikku abgesehen, unter den Elf nur zwei: der 
Skorpionmensch und der Fischmensch. Die tibrigen gehdren den auch von Berossos 
erwabnten »Kriechthieren und Schlangen und mancherlei andern wunderbaren 
Wesen« an. Beiliufig bemerkt, sind fiir die Frage uber das Verhiltniss der elf 
Ungeheuer Tidmats zu den Gestirnen des Thierkreises bislang nur erst sehr wenige 
sichere Ergebnisse erzielt worden. Der Skorpionmensch entspricht gewiss dem 
8. Thierkreiszeichen, der Fischmensch wahrscheinlich dem 12.; ausserdem hat 
Jensen den Zusammenhang des 10. Thierkreiszeichens mit einem der nicht zu den 
»Elf« gehorigen chaotischen Wesen, dem »Ziegenfisch «, ziemlich ausreichend be- 
griindet — das ist alles. Wenn GunkEt, a. a. O., S. 28 sagt: »Diese schrecklichen 
Wesen Tidmats sind die Gestirne des Thierkreises«, so eilt er mit dieser Behauptung 
der wissenschaftlichen Beweisfiihrung allzu ktihn yoraus. 
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schépfungsepos kein véllig klares Bild gewinnen, wie sich der Dichter 
Tiamat dusserlich vorgestellt habe. Tiamat ist ein weibliches Wesen, 
Blut durchstrémt die Adern ihres Riesenleibes (IV. 32; 134), sie steht 
aufrecht und wendet nicht ihren Nacken (Z. 71), sie hat Mund und 
Lippen (Z. 72. 97 f.), Bauch (Z. 99. 104), Herz (Z. 100. 102), Schadel 
(Z. 130) und iSdu (worauf sie steht, Z. 129) — aber wie haben wir 
uns ihren Leib und Kopf zu denken? Méglicherweise dachte sich 
der Dichter Tiamat als eine aufrechtstehende Schlange mit schlangen- 
oder drachenahnlichem Haupte, s. hierfiir bereits oben und beachte, 
dass auch sonst in der babylonischen Vorstellung Tidmat als Schlange 
vorgestellt wird. In dem Texte II R419 Nr. 2 (Rev. 14. 17) wird die 
allgewaltige Zerstérungswaffe Ninibs theils der sir-mah-hi Sa si-ba 
kak-ka-da-Su da. i. der »siebenkdpfigen Riesenschlange« theils der 
siv-rus tam-tim d.i. der »Prachtschlange Tidmat« verglichen. Und in 
der mythologischen Erzihlung Rm. 282 (s. WB, S. 390) wird -tam- 
tu-um-ma Tiamat geradezu die »Schlange« (sei es si-{mah-hu] oder 
siv-[rus-Su]) genannt. 

Z. 123. Da sich das Suffix von térétusa doch nur auf wumu 
hubur beziehen kann, beginnt, was ohnehin durch die Strophen- 
theilung gefordert wird, mit gabsé térétusa ein neuer Satz. Man fiige 
also nicht mit Zmmern »trotzigen Sinnes, | uniiberwindlich fiir den 
Feind« durch Komma an Z. 122 an und iibersetze zugleich weder 
férétu durch »Sinn«, was das Wort nicht bedeutet, noch lese man 
am Schlusse lim-na-ma an Stelle des formell und syntaktisch allein 


moglichen Si-na-ma (beachte Si-na-a-(ma] Il. 35 und das Verbum- 


la mah-ra 1. 123). térétu bed. »Befehle« (s. HWB, S. 51a), ebenso 
wie térit libbisu Ml. 72 vgl. 14 seines Herzens Geheiss d. i. seinen 
Willen. Fir gabsdé lasst sich schwanken zwischen trotzig sein und 
gedrungen d.i. viell. knapp, kurz und bestimmt sein. 

Z. 124—126. Zimmern: »Dazu aber, dass sie die Elf | solcher- 
massen bildete, ‘unter den Gédttern, ihren Sdhnen, | soviel sie zu 
Hauf gebracht, '°erhob sie den Kingu« u.s. w. Aber appunama... 
ustabsi kann kein Konjunktionalsatz sein, der Partikel appundma (s. 
HWB, S.413f.) kann unméglich die Bed. »dazu dass« gegeben werden, 
und am allerwenigsten kann kima Suati »gleicherweise« bedeuten. 
Von kima zu geschweigen, so wird das Demonstrativpronomen 
Suatu »jener, selbiger« bekanntlich immer nur adjektivisch zu einem 
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Subst. gefiigt. Die Verbindung kima Suati lasst keinen Augenblick 
dariiber in Zweifel, dass wir ein Subst. Suatu vor uns haben, dessen 
Bed. fiir jetzt zwar noch nicht auszumachen ist, welches aber auch 
in dem Vokabular K. 4152 (Rev. 27) in der Schreibung su-a-tum 
vorliegt. — Von Sut iskun(u)s puhra/; war schon zu Z. 41410 die 
Rede. Die Vorausstellung des Relativsatzes ist poetische Licenz und 
durch den Nachdruck, der auf ihm liegt, geniigend motiviert. Im Hin- 
blick auf die Prateritalform iskunusi darf tibrigens wohl als sicher 
angenommen werden, dass von Kingu schon vorher, in der grossen 
Liicke vor Z. 106, die Rede gewesen: es wird dort erzihlt gewesen 
sein, wie und wodurch Kingu Tiamats Selbstgefiihl und Selbstver- 
trauen erhéht, ihr »Halt gegeben«, ihren Muth angefacht hatte. Leider 
sind Name sowohl wie Wesen des Gottes Kingu noch in Dunkel ge- 
hiillt. Ist der Name semitisch und dann vom St. pip herzuleiten? 
oder ist er eins mit »sumerisch« kingz Land (Il R 39, 9 c. d), sodass 
Kingu, wie Hommex') annimmt, »urspriinglich Personification der Erde« 
ist? Da das Letztere sprachlich wie sachlich sehr bedenklich ist, 
wird Kingu ebenso wie Tidmat ein semitisches Wort sein. Fiir die 
Grundbed. des St. p3p s. HWB. — «ld bukréSa Var. bukrésunu. 
Die Gdtter, speziell die auf Tiamats Seite stehenden, werden als die 
Erstgeborenen sei es Apst’s und Tidmats (so I. 125 Var.) sei es 
Tidmats allein (I. 125. Ill. 37; 95) bezeichnet. Ein Gegensatz zu den 
spaiter geborenen elf Wesen darf natiirlich nicht etwa darin gefunden 
werden, schon desshalb nicht, weil diese Elf zumeist tiberhaupt nicht 
als »Gdtter« charakterisiert werden. Vielmehr ist bukru wie auch sonst 
oft nur ein gewahlteres Wort statt mdru: alan bukrésa ist gleichbedeu- 
tend mit idan mdrésu/, (1. 138. Ill. 50; 108), ebenso wie Marduk 
bald bukru (IV. 20) bald méru (UI. 55) der Gotter genannt wird. 

Z. 127—‘130 lautet bei Zmmern: »?’Dem Heere voranzugehen | 
das sei deine Sendung; ‘%das Waffenerheben befiehl du, | den Auf- 
bruch zur Schlacht! Erster im Kampfe, | Oberster im Sieg zu 
sein, “Legte sie in seine Hand | und setzte ihn auf den Thron«. 
Und im Anschluss an diese Ubersetzung bemerkt Zmmern zu den 
Worten addi taka »deine Formel sprach ich« der Z. 131: »gemeint 
sind die unmittelbar vorhergehenden Worte, mit denen Tiamat Kingu’s 


4) Neue kirchliche Zeitschrift I, 1890, S. 399. 
Abhandl, d, K. 8. Gesellsch. d. Wissensch. XXXIX. 9 
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jLoos‘ d. h. seine Machtsphare bestimmt«. Aber die ZZ. 127. 128 
enthalten gar keine Rede Tidmats. Diese irrthiimliche Annahme, 
welche dann weiter die Wiedergabe von tisbulu durch »befiehl du« 
(wie kommt Zimmern zu dieser Ubersetzung?) veranlasst hat, ist 
durch S. A. Sirus fehlerhafte Wiedergabe des letzten Zeichens von 
Nr. 5 Obv. Z. 4 verschuldet: dieses Schlusszeichen ist nicht ka, son- 
dern, wie man allerdings nur bei ganz scharfer Priifung des Originals 
erkennt, pulru, also nicht mwirrituka, sondern mvirritu pubri. Nun 
braucht auch dem Worte disbutw keine Gewalt mehr angethan zu 
werden — es bleibt Inf. 12 von max, wie tismuru von “Ax (viell. auch 
tisburu Ill. 5 von “28), und bed. »an etw. gehen, etw. vornehmen, 
beginnen« (vgl. HWB, S. 561b). Auch K. 8522 Rev. 22 ist lissab- 
tuma méglicherweise in diesem Sinne zu fassen. — Lehrreich ist in 
Z. 129 der Parallelismus von Sud tamharu und rab Sikkatiti, indem 
er endlich Licht wirft auf den bekannten Offizierstitel Sud-saké, das 
Pendant zu rab-Sake. Ich fasse sud als st. cstr. eines Subst. Sédu (Form 
wie bimu) von 78 hoch, erhaben sein, so dass Stidu etwas wie Spitze 
bedeutet. Fir rab Sikkati (Gm nom. abstr. rab-Sikkatit gleichsam zu 
Einem Worte verschmolzen) s. HWB u. sikkatw (I. 73%). — Fir 
karru méchte erst in allerletzter Linie an eime Bed. wie »Thron« zu 
denken sein. Viell. ist bei karrw als dem Namen eines Kleidungs- 
stiickes (s. HWB u. IL. karru) stehen zu bleiben, natiirlich unter An- 
nahme einer neuen (dritten) Bedeutungsnuance. 

Z. 131 f. addi taka. Die Schreibweise a-di statt addi findet sich 
auch sonst, z. B. Salm. Throninschr. 11 13. — Fir ina puhur alam 
scheint mir eine Ubersetzung wie »unter den Géttern« zu farblos; 
puhur iam ist stets die Gotterversammlung (vgl. auch Nr. 19 Rev. 4): 
in der Versammliung der Gétter, wann die Gétter zur Berathung zu- 
sammentreten, sollte Kingu der Grésste, der Entscheider (malik) sein. 
Auch das Subst. malikut hier in Z. 132 (mahkit udm gimratsunu) 
und vor allem IV. 2 (mahdris abbésu ana malkitum irme) will 
nicht in dem vagen Sinn »Herrschaft« (richtiger ware Fiirstenthum) 
genommen sein: es ist vielmehr mdliktitu zu lesen, nom. abstr. von 
malik »Entscheider«. Tiamat iibertrigt Kingu die Wiirde eines Ent- 
scheiders in der Gotterversammlung und Marduk lasst sich in seinem 
Throngemach nieder als der Entscheider der Gétter: mdaliku, nicht 
bloss malku First wollte er sein und ist er geworden; er ist “A. 
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DU.NUN.NA da. h. ma-lik Bél wu Ea (K. 2107 Oby. 8) nicht als 
»Fiirst Bels und Eas«, sondern als ihr Entscheider, was und wie er 
entscheidet, ist selbst fiir diese gréssten der Gétter massgebend. 

Z. 133. Zimmern: »hoch erhaben sollst du sein | du mein ein- 
ziger Gatte«, aber »einzig« heisst edu, wahrend unsere Fragmente 
konsequent e-du-wi/, schreiben. Auch sachlich passt »einzig« nicht, 
denn dass Apsti doch wohl auch und zwar in besonderem Grade 
beanspruchen durfte, als ihr Gemahl zu gelten, konnte Tidmat 
angesichts des Haufens von Kindern, welche aus ihrer Verbindung 
mit Apsi unmittelbar oder mittelbar hervorgegangen, unmdglich in 
Abrede stellen wollen. Fiir ida (8:7°) in der Bed. »ersehen, er- 
wihlen« s. HWB. 

Z. 134. »Gross soll dein Name sein | tiber [dem Erdkreis|« 
(Zimmern). Ungenau. Ks heisst nicht lirbi oder lirtabi zikruka (vg). 
IV. 119), sondern lirtabbi, das ist die 3. Pers. Plur. des Prekativs 
vom Stamme II 2. ; 

Z.437f. darf kaum mit Zmmern iibersetzt werden: »’Als nun 
Kingu erhéht war, | himmlische Gottheit erlangt hatte, ‘da bestimmte 
sie den Gottern, | ihren Sdhnen, das Loos«. Das Subjekt von simdta 
istimu Z. 438 kann doch wohl kein anderer sein als der,- der soeben 
die dupsimdte empfangen hat; auch bleibt es das Natiirlichste und 
Nachstliegende, enimna in seiner haufigsten adverbialen Bed. »Jetzt, 
nun« (s. HWB) zu fassen. Der mit dem Oberbefehl iiber Tidmats 
gesamte Macht und mit dem Regiment iiber alle Gétter betraute 
Kingu tibernimmt diese seine Wiirden mit emem Armeebefehl, wel- 
_ chen die beiden Schlusszeilen enthalten. 

Z. 139 f. In knappesten Worten thut Kingu’s Befehl ein Doppeltes 
kund: er weist seine Streiter auf das Hauptziel des Kampfes hin 
und stellt Auszeichnung dem in Aussicht, der sich hervorthut. Die 
Worte nd id ina gitmuru (Var. n@id gitmurtima) kénnen nichts anderes 
pedeuten als: wer erhaben ist, wer sich hervorthut in Var. an, in 
Hinsicht von Vollkommenheit d. h. wer besonders wacker sich zeigt, 
und die Worte magsaru lsrabbib lassen ebenso wenig einen Zweifel 
zu: magsaru heisst die Macht und 227 gross sein, IIl"' 1 gross, sehr 
gross machen (s. fiir beides HWB). Also: wer in Trefflichkeit sich 
hervorthut, vergrissere, erhdhe die Macht, steige an Macht. Ganz 


anders Zimmern: »Der Erhabene von Kidmuri | soll die Glut aus- 
y * 
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léschen«, wobei der »Erhabene von Kidmuri« eine Bezeichnung des 
Gottes Kingu sein soll. Ich glaube nicht, dass Zimmern seine Ansicht 
angesichts der ihr entgegenstehenden schweren Bedenken noch langer 
aufrecht halten wird. 


Il. Weltschépfungstafel. 


Z. 28. Fir meine Erganzungen vgl. Hollenf. Rev. 24. 

Z. 29 tibersetzt Zimmern: »zornig ward sein Sinn«, Z. 32: 
»(Drauf sprach er zu] seinem Valter:] | sei nicht betriibt!« (wie um- 
schreibt er den assyr. Wortlaut?), Z. 34: »der Tidmat will ich be- 
gegnen« (a-li ich will?). 

Z. 69. muths Tidmat imzza atta, vgl. WN. 134: trubima multif 
Angar. An beiden Stellen ist muths = ana muttt, beidemal hingt 
auch von diesem sogen. Adverbium auf is ein Genitiv ab. Védllig 
analog ist ass Tiamat (= ana agar T.) ... panussu iskun TV. 60, 
strié Tiamat (= ana siri T.) ... rttra IV. 128, dessgleichen mahéris 
Tiamat lbbasu ara ubla Il. 56; 144 und maharis abbésu ana méli- 
kitum irme IV. 2, nur hat in den beiden letzteren Fallen das in 
mahari§ enthaltene ana nicht lokale, sondern finale bez. modale Be- 
deutung; vgl. HWB u. mahdris. Ebenderselbe Gebrauch der sogen. 
Adverbialform auf 7s mit folg. Genitiv liegt gewiss auch vor in der, 
wie mir scheint, weder von Jensen noch Zimmern grammatisch und 
inhaltlich richtig verstandenen Wortverbindung kirbis Tiamat, welche 
innerhalb unserer Schépfungsfragmente dreimal vorkommt: ¢pusma 
sapéra Sulmi kirbig Tiamat (Var. Tamtim) IV. 41, er liess ausgehen 
die 7 Winde, kirbis Tidmat Sudluhu (bez. a) tibi arkisu IV. 48, 
und Sa kirbis Tidmat itebbiru K. 8522 Rev. 5. Jensen tibersetzt 
an allen diesen Stellen kirbis Tiamat durch »Mittlings-Tiamat«, den 
schwer verstaindlichen assyr. Ausdruck durch einen schlechterdings 
unverstiindlichen, um nicht zu-sagen sinnlosen deutschen Ausdruck 
ersetzend'), wahrend Zimern an allen drei Stellen ohne ein Frage- 


4) Jensen tibersetzt IV. 11: er machte ein Netz zurecht, um Mittlings-Tidmat 
zu umschliessen; IV. 48: um Mittlings-Zidmat zu verwirren, hinter ihr her zu 
stirmen; K. 8522: weil er Mittlings- Tidmat durchquerte. Dieses als Eigenname 
betrachtete Kirbié-Tidmat wird tiberdies von Jensen (S. 301 ff.) als »Hebel« zu 
einer schon von Gunxkex (S. 18 Anm. 1) mit Recht fiir »gescheitert« erklarten Er- 
klarung des Wortes Omorca gebraucht. 
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zeichen »das Ungethiim (Ungeheuer) Tiamat« schreibt. Wie Zimern 
fir kirbis die Bed. Ungethiim sprachlich rechtfertigen will, bleibt 
dunkel und wird noch dunkler durch die K. 8522 Rev. 5 zum »Unge- 
heuer Tiamat« gefiigte Bemerkung: »eigentlich die Mitte Tiamats«! Um 
die Schwierigkeit zu ldsen, ist mit der Stelle K. 8522 zu beginnen. 
Da der graphische Kommentar zu dieser Zeile, V R 21, 40—44 g. h, 
die Worter bietet: sa-a, i-na, kw-bu (= HAR), tam-tim, e-bi-ru, so 
ist nicht nur die Lesung fir-biS vollig gesichert, sondern es ist auch 
klar, dass kir-bis Tiamat bez. Tamlim fiir ina kirbi Tamtim steht, die 
Stelle also besagt: der durch Tiadamats Inneres hindurchdrang 
(auch ana kirbi Tamim wire nicht ausgeschlossen). Dass nicht etwa 
ein anderes Wort kirbu als das bekannte dem hebr. 2p entsprechende 
vorliegt, beweist V R 21 iiberdies dadurch, dass es das namliche 
Ideogramm HAR (zu lesen IR), welches in Z. 42 (und 51) g. h 
durch kir-bu wiedergegeben ist, in Z. 64 g. h durch lib-bi Herz er- 
klart. Genau so, wie an der eben besprochenen Stelle K. 8522, ist 
Tidmat als von kirbis abhangiger Genitiv an den beiden anderen 
Stellen zu fassen, wie denn eine Var. zu IV. 44 geradezu Tamtim 
(Gen.) statt Tiamat bietet. Beidemal ist hier kirbis Tiamat von einem 
Kausativ abhingig, welches, eigentlich mit dopp. Acc: konstruiert, 
den einen der beiden Accusative durch ana bez. einen die Praposition 
ana in sich schliessenden Adverbialausdruck ersetzt. Abnlich wie 
man sagt: Sarritu umalli kdlussu (= ana katiSu) mit der Kénigsherr- 
schaft haben sie gefiillt seine Hand (s. HWB, S. 409), so wird IV. 414 
das Netz genannt sulmé kris Tidmat »bestimmt zu umschliessen (zu 
bedringen) das Innere') Tidmats«, in Prosa wiirde gesagt sein: ipusma 
sapara usalme(Su) kirib (oder ana kirib) Tiamat; so heisst es IV. 48 von 
den 7 Winden: kirbis Tiamat sudluhi (besser als %) »bestimmt Tidmats 
Inneres zu zerstéren« folgten sie ihm. Sulmi# und sudluhw sind Per- 
mansiv-Adjektiva wie Suklulu; wortlich: jem. rings umschliessen ge- 
macht, jem. zerstéren gemacht d.i. zum Umschliessen bez. Zerstoren 
gemacht und bestimmt. Ohne einen folgenden Genitiv finden wir die 
Adverbialendung is, der Prap. ana mit Genitiv entsprechend, IV. 94: 
Sasme§ und tahdus = ana Sasmi bez. tahaz, WV.110: naparsudis = ana 


2) Das »Innere« Tidimats, der Mittelpunkt ihres physischen und seelischen 
Lebens, bezeichnet hier Tiamats Person (D3), ihr »Ich«. 
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naparsudi (ld le’é), K. 8522 Rev. 10: ahratas msé labaris time = ana 
ahrati msé ana labéri tme. Vel. auch IV. 112: sapaéris (= ana sapari, 
straffere Konstruktion wire blosses sapdra, vgl. Sanh. V 74) nadima 
kaméri§ (= ina kaméri) usbi, und IV. 114: kali kisukkas = ina oder 
ana kisukkt. 

Z. 130. Zimmern vermuthet: »vm Drang seines Herzens«, doch 
wiirde man dann eher libbistima statt libbastima erwarten. 

Z. 131. Wie mag wohl der Anfang dieser Zeile gelautet haben? 
Meine Erganzung erhebt selbstverstandlich auch nicht den mindesten 
Anspruch selbst nur auf annahernde Richtigkeit, aber die scheinbar 
naichstliegende Erginzung, wie sie z. B. Zimmern bietet: »O Herr der 
Gotter, | Spross der grossen Gétter« kann ebenfalls nicht befriedigen. 
Der Gott Anschar kann unméglich Sikin idan rabbit angeredet sein, 
denn siknu wird niemals in der Bed. Spross, Spréssling gebraucht. 
Und wenn Zimmern statt dessen vorschlagt: »Schicksal (Simat) der 
grossen Gotter« i. S. v. »Schicksalsbestimmer«, so ist das, wie man 
sieht, eine verzweifelte Ausflucht. 

Z. 132 ff. tibersetzt Zimmern: »'? Wenn wirklich ich | euer 
Racher sein soll, '*Tidmat bezwingen, | euch erretten, ™so riistet 
ein Mahl, | macht reichlich «den Loosschmaus. ‘° In Ubsugina ins- 
gesamt | freudig tretet ein! '%° Mit meinem Mund, gleich euch, | 
will ich dann entscheiden« u.s. w. Vier Punkte fordern hier den 
Widerspruch heraus. Zunachst bed. assyr.-babyl. pwhru niemals das 
Mahl wie etwa syr. jj09, sondern hat nur die zu I. 110 angege- 
benen Bedeutungen, und noch viel weniger enthalten die Worte 
Siterd ibd Simti irgendwelche Hindeutung auf einen Schmaus: iba 
ist 2. Pl. Imp. von nabé, Marduks Bedingung: Sttera iba Simti findet, 
wie bereits S. 24 ausgefiihrt wurde, durch hans@ sumatesu imbi 
usdtwti alkatsu K. 8522 Rev. 24 ihre Erfillung. Sodann kann wr- 
ba-ma nicht heissen: tretet ein! erub, erba tritt ein, Plur. erba oder 
erbé, nicht urbé. Es ist tisbdma zu lesen: tifab Imp. I 2 von ah 
setze dich, lasse dich nieder, Pl. #sbaé. Die naimliche Form kehrt 
an der von Jensen und Zivmern gleichfalls missverstandenen Stelle 
IV. 145 wieder, wo tisamma = tigab-ma. S. bereits HWB u. 24 I 2. 
Endlich scheint es mir unméglich, kima kétuntima an der vorliegenden 
Stelle durch »gleich euch« wiederzugeben. War denn Marduk, Has 
Sohn, vor seinem Kampfe mit Tidmat den iibrigen ilant rabit 
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musimmu simi so ganz und gar unebenbiirtig, dass er an der Be- 
stimmung der Geschicke tiberhaupt keinen Antheil hatte? dass er 
um der — sit venia verbo! — lumpigen Bedingung willen, gleich 
den tibrigen Géttern entscheiden zu diirfen, sein Leben aufs Spiel 
setzen musste? Nein! Alleinherrscher will-Marduk sein, er allein 
will das Regiment fiihren, wenn er seinen Mitgéttern das Leben er- 
rettet. Und so ists ja auch geschehen: wenn die Gotter am Jahres- 
anfang in Upsukkenndku'), Marduks parak Simati, zusammenkommen, 
dann stehen sie gebeugt vor ihm, dem Kénig und Herrn der Gétter 
Himmels und der Erde, und lauschen voll Ebrfurcht seiner Ent- 
scheidung, s. Neb. II 54 ff. Mit andern Worten: kima ist hier nicht 
die Prap. wie, gleichwie, sondern die Prap. »anstatt, an Stelle von«, 
eig. kéma — vor beider Verwechselung habe ich wiederholt, zuletzt 
in HWB u. kémw (S. 324 a) nachdriicklich gewarnt. 

Zu diesen Ausstellungen im Einzelnen kommt aber noch ein 
Anderes und Wichtigeres. Der Hauptfehler von Zimmerns Ubersetzung 
scheint mir in Z. 132f. zu wurzeln. Ich halte es fiir unmédglich, 
diese Zeilen zu deuten: wenn wirklich ich euer Richer sein soll, 
Tiamat bezwingen, euch erretten soll, sodass der Sinn ware: wenn 
ihr wirklich es wollt und mich dazu bestimmt, dass ich Tidémat be- 
zwinge u. s. w. Das kann nicht in den von summa abhangigen 
Prasensformen liegen, vielmehr besagen diese nichts weiter als: wenn 
ich das und das thue. Was Marduk Z. 134ff. verlangt, verlangt er 
fiir die Zeit, da er Tidmat bezwungen haben wird. Dann sollen die 
Gétter in Upsukkennaku sich versammeln, Marduks Bestimmung und 
Stellung als alle Gétter hochiiberragende proklamieren und ihm selbst 
die Alleinherrschaft iibertragen. Es heisst, scheint mir, den Anfang und 
den Schluss der III. Tafel total missverstehen, wenn man mit Zimern 
und Atrrep Jeremias (s. dessen gehaltvollen Artikel Merodach in Roscurrs 
Lexikon der griech. und rém. Mythologie) das dort erwahnte Gelage mit 
der von Marduk ausbedungenen Gétterversammlung in Upsukkennaku 
vermengt. Jenes Gelage ist von Anschar in listiger Weise lediglich zu 
dem Zwecke in Scene gesetzt, die Gétter zur Annahme von Marduks 


1) Die Umschrift des obigem Upsukkenndku za Grunde liegenden »sumeri- 
schen« Ubsukkenna (Ub-si-ukken-na) durch Ubsugina (Jensen, ZimMeErn) ist zum 
mindesten sehr ungenau. 
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Bedingungen gefiigig zu machen, und es erreicht diesen Zweck voll- 
kommen, indem die Gdétter in iibergrosser Angst und gebrochener 
Thatkraft Marduk sofort das Regiment eines Gotterherrn tibertragen, 
natiirlich in der Voraussetzung, dass er den Kampf mit Tiamat auf- 
nehmen und siegreich beenden werde. Die Annahme einer »mit 
einem solennen Festgelage verbundenen Gotterversammlung unter 
Marduks Vorsitz in Upsukkenndku vor Beginn des eigentlichen 
Schépfungsaktes« scheint mir hiernach ohne Anhalt am babyl. Welt- 
schdpfungsepos zu sein. Dementsprechend diirfte auch Zmmerns schéne 
und anregende Untersuchung »zur Frage nach dem Ursprung des 
Purimfestes« (s. Srapes Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wissen- 
schaft, XI, 1891, S. 1457—169) m dem einen und andern Punkte 
etwas zu modifizieren sein. 

Z. 134. stiterd ibd simti. simlu, wechselnd mit alaktw K. 8822 
Rey. 24, bed. hier die Bestimmung, das Loos, die jemandem be- 
stimmte Daseinsweise (vgl. alaktw S.93 Anm. 1 und 2). siterd iba 
ist ein éy Ove dvoiy, wozu sich im Assyrischen genug Analogieen 
finden; vgl. z. B. Tig. VI 102/104: tabka sa se-im” ana sa abéa 
lut(t)ir li atbuk. 


II, Weltschépfungstafel. 


Z. 5. Zimmern: »{den Befehl meines Herzens] | sollst du willig 
héren.«') : 

Z. 8. Zimmern: »(zu Tisch mégen sie sich setzen,] | am Mahle 
sich sattigen« und dementsprechend Z. 133: »sie setzten sich zu 
Tische, | [sattigten sich] am Mahl« Aber in der RA lisdnu Sakanu 
eig. »Zunge machen« diirfte doch wohl etwas anderes liegen als 
solch prosaisches, farbloses »sich zu Tisch setzen«, und lis-bu wird, 
scheint mir, besser als Plur. von Jisib »er modge sich setzen« ge- 
fasst; »sie mdgen sich sattigen«, wie Zimmern im Anschluss an Jensen 
(S. 279) tibersetzt, hatte der assyrische Schreiber gewiss, schon um 
der Verwechselung vorzubeugen, lis-bu- geschrieben. 

Z.9. liptiki kuruna, vgl. Z. 134: iptiki kuruna. Die zuerst von 


1) Saycr, I. c., p. 127, tibersetzt Z.3—5: »O lord, I am yearning in my 
liver [khummulu, from khamalu, »to be pitfuld; (against Tiamat) let me send thee, 
even thee: (with the snare?) thow shalt ensnare (Tiamat), thou shalt be exalted(?)«. 
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JeNsEN und dann auch von Zimmern fiir pataku Prt. ipiik vermuthete 
Bed. »mischen« unter Vergleichung des syr. ylo ist mm der That 
recht fraglich; das verglichene syr. Verbum hat, wie man sieht, 
einen wesentlich verschiedenen Kehllaut, und dass neben dem viel- 
belegten pataku Prt. iptik machen, schaffen, bilden u. s. w. noch ein 
zweiter Stamm patdku, ebenfalls mit der Vokalaussprache 7 im Prt., 
existiert habe, ist ja an sich méglich, aber durch die beiden hier 
besprochenen Stellen scheint eine solche Annahme doch noch nicht 
erzwungen zu werden. Wie in HWB u. Aurwinu auf Grund eines 
im Kaiser]. Museum zu Konstantinopel bewahrten Vokabulars gezeigt 
wurde, ist kwrwnw ein mit Hilfe von Sesam zubereitetes berauschen- 
des Getrank. Moglich, dass diese Zubereitung mittelst Sesams und 
etwaiger anderer Ingredienzen erst kurz vor dem Genusse geschah, 
so dass also unserer Stelle gemass das »Brauen« (pataku) von Bowlen 
noch Alter ist als die Schépfung (patdku) des Himmels und der Erde. 

Z.10. Die Fassung des dem su-nw vorausgehenden Zeichens su 
als SU d. i. gunillu ist ebenso wie meine weitere Erganzung des 
ersten Halbverses nicht sicher. Zimmern: »{mdgen besteigen] ihre 
[Sitze] | und das Loos bestimmen«, entsprechend seiner Ubersetzung 
von Z. 137b: »bestiegen sie ihre [Sitze]«. 

Z. 4%. Zimern (entsprechend Z. 5): »den Befehl seines Herzens | 
liess er mich héren«. Vel. jetzt fiir den St. Vax HWB. 

Z. 15 darf nicht tibersetzt werden: »Tidmat hat sich gegen uns 
emport« (Zimmern); izirranndsi ist Prs. und der St. ¥ bed. nichts 
anderes denn »hassen«. 

Z. 16. puhru sitkunat, s. zu 1. 110. — Z. 18. a-di sa atiunu 
dabna, s. zu I. 44. 

Z. 53. i-le-a-a, ile’é ist Pras., also »er will«, nicht: »er wollte« 

Z. 88. So lange das Verbum nur mit dem Hauchlaut als An- 
fangszeichen sich geschrieben findet, wird sich nicht mit absoluter 
Bestimmtheit sagen lassen, ob ’ir (aus vir) oder w’ér zu lesen ist, ob es 
heisst: Marduk trat vor eig. machte sich auf oder (so Jensen, Hommet, 
ZimmeRN) ich schickte, entbot. Mir selbst ist es aus sachlichen Griin- 
den unzweifelhaft, dass das Verbum als Qal gefasst werden muss — 
freiwillig, ganz aus eigenstem Antrieb tritt Marduk auf den Plan, 
den Kampf mit Tiamat zu wagen, der Glanz seines Ruhms wird 
dadurch noch erheblich gesteigert. Ubrigens ist "*& II 4 »schicken« 
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bis jetzt nur in den Vokabularien nachweisbar, wiahrend ‘i-ram-ma, 
7i--ra in zusammenhangenden Texten wiederholt vorkommt (s. HWB). 

Z. 57. ipsu pisu itama ete. bed. nicht: »er dffnete seinen Mund 
und sprach« (Jensen-Ziwmern), vielmehr ist isu (epsu) pisu formell 
ganz gleich dem ipsa/, pikun(u) »euer gedfineter Mund« (dampfe den 
Feuergott) I. 139. Ill. 54; 109. Syntaktisch dagegen will es ebenso 
verstanden sein wie ipsu pia simata lusim Il. 136. IL 62; 120. — 
»Sein aufgethaner Mund — er spricht«, »mein aufgethaner Mund — 
ich will entscheiden« ist die nimliche Redeweise, wie sie in den 
alttestamentlichen Psalmen beliebt ist: vgl. "HN P™E PON 66, 17, 
NPS ATTN “bip 3,5, u. a. St. m. ipsu pisu itamd ist analog 
Ausdrucksweisen wie ikbima ina pisu IV. 25, ina pi-ia akbi K, 84,10f., 
ebenfalls von feierlicher Rede gebraucht. 

Z. 68. Simatkunu arlug Simagsu, s. zu I. 8. 

Z. 68 ff. Zimmern: »bis zu Luchmu und Lachamu«. Er fasst 
also asrig als == ana asri, ana agar. So ist asrig IV. 60 zu fassen. 
Hier scheint es gerathener, mit wrhasu usardima den ersten Satz 
abzuschliessen (vel. II. 74. IV. 59), und asris, Adv. von aSru demiithig, 
sich demiithigend, mit wskin zusammenzunehmen, wie ja auch Salm. 
Balaw. V 5 (s. HWB u. (N85) asris uskin eng mit einander verbunden 
ist. Syntaktisch steht auch meiner Fassung nichts im Wege., Das 
Prt. 7sir, dessen Bed. »er demiithigte sich, beugte sich« o. a durch 
die Var. zkmis in erwiinschter Weise bestimmt ist, wird schwerlich von 
“wi sich niederwerfen, niederfallen (wovon asru, tésaru, suSurtu u.s.W., 
s. HWB, S. 247 f.) getrennt werden kénnen, sodass 7Sir nunmehr ein 
Seitenstiick abgiebt fiir ¢kir Prt. von “pi. Auch Zimmern tibersetzt 
Z.70: »stand gebeugt, richtete sich auf | und sprach zu ihnen« 

Z. 129. tksasinimma (oder g/k?), dunkel. Zimmern: »da ver- 
sammelten sich«. 

Z. 132. inniski, wohl Prt. IV 1 eines Stammes PUN, nicht pw. 
Zimmern, der das Letztere annimmt, Ez. 3,13. Ps. 85,11 vergleichend : 
»sie drangten sich an einander | in der Versammlung . . .« 

Ler3s tes. azo: Ze St, 

Z. 135 f. Sstrésa (so lies) hat bereits Jensen (S. 279 Anm. 2) rich-. 
tig mit sérds (s. hierfiir HWB) kombiniert. matku, sonst Substantiv: 
Siissigkeit und spez. Honig, wird hier wohl wegen der Singular- 
form des Verbums (usanni, wahrscheinlich = ustanni) besser als Adj. 
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gefasst. Auch Zimmern: »siisser Most«. Im Ubrigen tbersetzt Zimmurn: 
>, mit stissem Most | fillten sie [sich], “°tranken Meth, | stdrkten ihren 
Lefib|«. »Tranken Meth«, etwas sehr frei; genauer Jensen (S. 356): 
»beim Weintrinkene. Aber Sikru = Stkaru? Man wird Sikri als 
3. Plur. Perm. von Sakaru trunken sein oder werden fassen miissen, 
wenn man nicht die auf VY R 30, 26g. h (erganzt): NAG = s-ik-ru 
$a-lu-u% »sich einen Rausch trinken« gegriindete Erklarung von HWB 
(u. sikru) vorzieht. Die Angst treibt die ganze Schaar der grossen 
Gétter zu Anschar, dieser aber beniitzt die Gelegenheit zu einer 
yon Anfang an (s. Z. 7ff.) von ihm beabsichtigten List, naimlich die 
Gétter bei einem splendiden Mahl mit Sesamwein und Meth zu be- 
rauschen und sie im Zustand geistiger Unklarheit und k6rperlicher 
Abspannung (Energielosigkeit) zu veranlassen, Marduks Bedingung 
anzunehmen d. h. zu Marduks Gunsten allen ihren Rechten und 
Anspriichen auf das Weltregiment zu entsagen (vgl. oben S. 136). 

Z. 137 diirfte wohl den trunkenen -Zustand der Gétter noch 
weiter geschildert haben. Wahrend Zimmern das Verbum ég@ un- 
tibersetzt luisst, giebt es Jensen (S. 279. 356) durch »sie taumelten 
sehr« wieder, »von igi irren, abirren, vom Wege abweichen«. Aber 
»sie taumelten« ist zu stark. Selbst zugegeben, dass assyr. egw 
siindigen auf die GB »irren, abirren, vom Wege abweichen« zuriick- 
gehe (was nichts weniger als sicher), so ist von hier bis zu »tau- 
meln« doch noch ein ziemlicher Weg. Im Ubrigen legt der ganze 
erste Theil der IV. Tafel (Z. 1—34) gegen Junsrns »sie taumelten 
sehr« Verwahrung ein. Es wird fiir ég%@ bei der in HWB u. I. 18 
aufgezeigten Bed. »lass, miide werden, siumen« u. dgl. stehen zu 
bleiben sein. Der volle Bauch (Z. 136) lihmte die Thatkraft der 
Gétter, wihrend der Rauschtrank ihnen das klare Bewusstsein von 
der Folgenschwere ihres Entschlusses triibte. In diesem Zustand 
(nicht im Zustand sinnloser Betrunkenheit) tibertragen sie Marduk, 
wenn er ihr Richer sein werde, das Regiment. 


IV. Weltschépfungstafel. 


Z.41f. Jensen: »Und sie setzten ihn in das fiirstliche Gemach, 
seinen Vitern gegeniiber liess er sich nieder zur K6nigsherrschaft«. 
Zimmern: »'Drauf setzten sie ihn | auf den fiirstlichen Thronsitz, ?an- 
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gesichts seiner Vater | liess er sich nieder als Herrscher«. Aber 
nadw mit dopp. Acc. (so miissten Jensex-Zimmern doch konstruieren) 
bed. nie: jem. irgendwohin oder gar auf einen Sitz setzen, das 
wiirde usésibisu ina heissen. Auch glaube ich nicht, dass man statt 
ina mahri, ina mahar »vor, angesichts, gegeniiber« mahdms sagen 
konnte, d. h. dass neben malru Vorderseite auch ein gleichbedeuten- 
des mahdru existierte. S. weiter fiir mahdrié oben zu II. 69 und fiir 
mahkitum zu 1. 1314. 

Z. 4. 6. Simatka, s. zu I. 8. sekarka Anwm »dein Wort« bez. 
(Jensen) »dein Gebot ist Anu«, gewiss richtiger als: »dein Name ist 
Anu« (Zimmern). Vgl. HWB u. “pod. 

Z. 7. istu timmima wohl ein Ausdruck wie unser » von Stund’ 
an« »Von heute ab« wiirde istu wme anné heissen. 

Z. 12. sa-ge, das Jensen als Ideogr. deuten will’), ist wohl 
sicher Gen. Sing. von sagt darben, wovon sugt Mangel, Darben (s. 
HWB u. 30 und vel. bereits Bexser in BA I] 155). asrukka = ina 
asrika an deiner Statte (vgl. IV. 74) oder besser, wegen des voraus- 
gehenden parakku, in deinem Heiligthum (s. HWB, S. 148a). 

Z. 15. Jensen: »du sollst sein, in der Gesamtheit soll dein 
Wort erhaben sein«. Was soll das heissen: »du sollst sein»? Zimmern: 
»bist du im Rath, so stehe dein Wort obenan«. Aber mit 18% »sein« 
ist fir f&Samma hier nichts zu machen. Was Zimmern wiedergiebt, 
wiirde der Assyrer durch atta ina pubri ausgedriickt haben. tiSamma 
steht fiir tisabma, s. zu Il. 135. 

Z. 16. Zimmern, der aus nicht ersichtlichem Grunde die nega- 
tiven Ausdriicke des Assyrischen mit Vorliebe durch positive ersetzt: 
»deine Waffe sei stegreich, sie treffe den Feind«. Jensen: »deine 
Waffe soll nicht bestiirmt werden, médge sie deinen Feind packen (?)! « 
Aber kakké ist Plur. und will (diese Forderung ist durchaus nicht 
kleinlich) als Plur. tibersetzt sein, OX" ist in der Bed. »zerschmettern « 
gesichert (s. HWB), und mb, das auch Jensen (S. 330) fiir eins 
halt mit NWS (Nv22), wovon Inf. IV 1 napalti, diirfte sicher, wie 
das Ideogr. lehrt, eine Bed. haben wie der St. rapddu (s. HWB). 

Z.'7. Sa takluka wer dir vertraut, vgl. K. 8204, 9: dunnami: 


1) zandnitwm ir-mat(?) parak ildnima agar SA-GI-Sunu li-kun asrukka 
»yAusstattung (Fiille) .... Gemach der Gétter und, wo sie richten(?), soll dein 
Ort sein (eig. gelegt werden) « 
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$a tak-lu-ka 1-Sib-bi duhdu; s. S. A. Srrone, On some Babylonian and 
Assyrian Alliterative Texts. I, p. 8. 

Z.18. tlw sa lmnétt thuzw bed. weder: der Gott, der sich mit 
Bosem befasst (Jensen), noch: »der Gott, der Boses plant« (Zimern). 
thuzu ist Prateritum — was soll aus philologisch strenger Texterkla- 
rung werden (zumal bei so schweren Texten wie den vorliegenden), 
wenn die Unterschiede zwischen Praésens und Prateritum, Singular 
und Plural so leichthin verwischt werden? Unter dem Gott, der Béses 
begann, diirfte in erster Linie Kingu zu verstehen sein. 

Z.19. lubdsu iStén ein Kleid (nicht: irgend ein Kleid). istén 
wird wie unser unbestimmtes »ein, einer« gebraucht (s. HWB u. istén 
Bed. 4); dass es hier zu lubdSu gefiigt ist, diirfte nur durch den 
Rythmus veranlasst sein. ') 

Z. 22. abatum wu bani »Vernichten und Schaffen« oder passivisch 
(so Zimmern): »Vergehen und Werden«. 

Z. 23. wpsa pika muss (i. U. v. den zu IIL. 57 besprochenen 
Stellen) hier gewiss (so auch Jensen) wegen des Parallelglieds tir 
kibisumma (Z. 2%) als Imperativ gefasst werden, also, wenn dieses 
bei Imperativen (vgl. alka u. a.m.) beliebte Schluss-a lang ist: ipsé 
pika »thu’ auf deinen Mund«. Der Dichter hatte auch: kibi ma pika 
sagen kénnen, wie es Z. 25 heisst: ikbima ina pisu. Zimern: »auf 
das Aufthun deines Mundes | vergehe das Kleid« — wie erklirt er 
syntaktisch? 

Z. 24. Dass lubésu li-s-lim und nicht etwa li-is-S¢ (es sei« 
wiirde li-1-s: geschrieben sein) zu umschreiben ist, kann nicht zwei- 
felhaft sein. — So wenig Jensens Wortverbindung in Z. 24 und 26: 
tir kibigumma »befiehl ihm: kehre wieder!« und ¢ tir ikbisumma 
»er befahl ihm: Wohlan! kehre wieder!« beanstandet werden kann, 
so diirfte doch Zimmerns und meine Ubersetzung, weil ungezwungener, 
den Vorzug yerdienen. . 

Z. 29. Fir palit hat Jensen (S. 331) in dankenswerther Weise 
auf eine Stelle in dem von Bunce (PSBA 1888) verdéffentlichten Neri- 
glissar-Cylinder (Col. I 29 ff.) hingewiesen, welche auf das Vokabular 
K. 4364 Col. Il 5—8 Licht wirft. pala muss eine Konigsinsignie sein 
(Zimmern denkt an Ring). 


1) Sayce, der statt lubdSu offenbar dibbasu liest: »Then they set in their 
midst his saying unique [the ‘Word’ is similarly personified in Zech. IX, 1\«. 
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Z. 30. dd@ibu zaidré. Das Verbum ist mir nur noch IV R 49, 
42h vorgekommen: der Zauberer und die Hexe, die mein ... 
id-1-bu. 

Z. 32. Auch hier tibersetzen Jensen und Zimmern die ausdriick- 
lichen Plurale Sdré lbillimi ungenau durch: »der Wind entfihre«. 
ana puzrdtum bed. nicht: »zu verborgenenen Ortern«, sondern (so 
auch Zimmern): in die Verborgenheit, ins Verborgene; s. HWB. 

Z. 33; s. za I. 8. Sayce: »The gods his fathers also hear the 
report of Kac. 

Z. 36. Auch Jensen iibersetzt ahnlich: »einen Speer lud er 
sich auf (?)«. Zimern: »ein Sichelschwert riistete er, befestigte es..... « 

Z. 37. Ob das Ideogr. von mittu, IS. KU. AN, als »Gottes- 
waffe« (so Zimmern) oder als »hohe, erhabene Waffe« zu verstehen 
ist, steht dahin. Wie Zimmern glaubt, ist der mittwu »nach den Ab- 
bildungen wohl der doppelte Dreizack«. Wegen der Abbildungen 
vermuthet Zimmern wohl auch in mulmullu, das sonst stets den Wurf- 
speer bedeutet, ein Sichelschwert — sehr unwahrscheinlich. 

Z. 38. Statt w bietet Nr. 44 w. 

Z. 39 f. Ziwwern:' Er machte einen Blitz | vor sich her, “dessen 
Inneres er fiillte | mit lodernder Flamme«. Unmdglich. Das miisste 
heissen: Sa nabla mustakmitu kiribéa (oder kirbusSa) umalli bez. 
usamli. Ein Blitzstrahl hat keinen zuwmruw und ein Blitz, dessen 
»Inneres« mit Flamme gefiillt ist, ist eine Vorstellung, die ich dem 
babylonischen Dichter nicht andichten méchte. Ob Jensen (omit einer 
Jodernden Flammengluth fiillte er seinen Leib«) das su von zumursu 
auf Marduk oder den Blitzstrahl bezieht, weiss ich nicht, doch ver- 
muthe ich das Erstere. Marduk fillt sich an mit gliihender Lohe 
— das ist ein Gedanke, der in der Keilschriftlitteratur mehrfache 
Analogieen hat. Vgl. z. B. K. 257 Rev. 16, wo die Géttin Istar von 
sich sagt: »ein angefachtes Feuer, im Walde entbrannt, bin ich, sa 
nablusa muttabritum ana mat nukurti azanunu anéku von dessen Gluth 
vollauf erfiillt ich regne auf das feindliche Land«. Fiir iskun birku 
ina panisgu beachte das auf S. 64 oben Bemerkte; man erwartet 
sachlich wie rythmisch etwas wie: kun birku ina panisu usanpah 
oder imnappah, vgl. Stellen wie Asurb. Sm. 126, 73. 

Z. 44. Fir kirbiS s. zu Il. 69. 

Z. 42. Um Missverstandnissen vorzubeugen, schien es mir ge- 
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rathen, wbitti Saré durch vier Weltgegenden, nicht durch vier Winde 
wiederzugeben. 

Z. 43 f. Zimmern: »liess Siidwind, Nordwind etc. treten an das 
Netz«; Jensen umgekehrt: »er brachte an ihre (des Ost-, Nordwinds 
etc.) Seite heran das Netz«. Jensen wird Recht behalten, schon dess- 
halb, weil es nicht idus sapdri (Gen.) heisst. Zu ist (Geschenk) 
bemerkt Sayce: Here we have a curiously weakened form, kisti instead 
of qastt »the bows. 

Z. 45 f. Zimern, in ziemlicher Ubereinstimmung mit Jensen: »“er 
schuf einen Orkan, | einen Sturm, ein Wetter, ‘“die vier, die sieben 
Winde, | einen Wirbel, eine Windsbraut«.') Da vier und sieben elf 
ist, die in Z. 45 f. genannten Winde alle zusammen nur eine Sieben- 
zahl von Winden (Z. 47) bilden, so kann JM. JV BA und JM. VII 
natiirlich nicht »die 4 Winde, die 7 Winde« bedeuten, sondern 
»Wind 4« und »Wind 7« muss je eimen speziellen Wind bezeichnen, 
der gewiss daneben noch einen andern Namen nach Art von méhit 
oder asamsulu hatte, im Volksmund aber als der Vierwind bez. 
Siebenwind benannt zu werden pflegte. Auch die vier Winde oder 
Weltgegenden wurden ja bekanntlich von den Babyloniern gern als 
Wind (Weltgegend) 1 (= S), 2 (= N), 3 (= O), & (= W) bezeich- 
net, s. hierfiir BA II 272. Der Name des 6. Windes kénnte auch 
Séru dalihw (so Jensen) umschrieben werden, den 7., den JM. NU. 
DI_A habe ich als Sara lé Salma erklirt, wahrend Jensen das Ideogramm 
durch Sdéra la Sandan »Wind ohne Gleichen« wiedergiebt. Die hier 
genannten, von Marduk geschaffenen sieben Winde (Sdré ... sibitt- 
Sun) sind gewiss die namlichen sieben, von welchen IV R 1—6 die 
Rede ist und welche dort auf Anu als ihren Vater zuriickgefiihrt 
werden. Der an erster Stelle genannte wmhullu (d. i. Saru limnu) ist 
der sonst abébu genannte Wirbelsturm oder Cyklon, s. NE XI 125 und 
vel. HWB u. imhullu. 

Z. 48. Fiir kirbié sowie die syntaktische Verbindung innerhalb 
dieser Zeile s. zu II. 69. Das Pron. suff. von tibé arkisu, von Jensen 
auf Tidmat bezogen (»hinter ihr herzustiirmen«), wird von Zimmern 
(ihm zu folgen«) mit Recht auf Marduk bezogen. Die Winde bilden 


1) Die Umschrift von Z. 46 lautet bei Jensen: irbiti Sdré sibiti sdré Sdra 
ddliha Sdra ld sandn resp. im-lima im-imina im-guga(??) im-nu-di-a.  Statt im-guga 
lehrt Berl. Yok. Col. If] 3 die Umschrift im-suha. 
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Marduks Gefolgschaft, um gegebenenfalls, wenn er ihrer bendéthige, 
ihm zur Hand zu sein. Die Zeilen 96—99 (beachte insonderheit 
imbhullu sdbit arkéti) diirften die Richtigkeit dieser Erklarung von tba 
arkisu erhirten. 

Z. 49. i&sima bélum abtiba kakkasu rabé. Jensey-Zimmern tiber- 
setzen hier wie auch Z.'75 abébu durch Sturm. Da der eigent- 
liche abubu oder Wirbelsturm vielleicht schon durch den ersten der 
7 Winde, den imbullu (Z. 45. 96. 98), repraésentiert, der abébu hier 
aber als »grosse Waffe« vorgestellt ist, so méchte dieser letztere 
abibu vielleicht in dem doppelten Dreizack wiederzuerkennen sein, 
mit welchem in der bekannten Darstellung (s. George Smirn, Chald. 
Genesis, zu S. 90) Marduk ausgeriistet erscheint. Im Grunde diirfte 
der abibu, welchen in Z. 49 und 75 Marduk nimmt, ergreift oder 
hochhebt, eis sein mit dem in Z. 39 von ihm gemachten Blitzstrahl. 
Daher meine Ubersetzung »Donnerkeil«. 

Z. 51. Im Anschluss an Jensen tibersetzt auch Zimmern das Ver- 
bum im Anfang der Z. 51 durch »er trat darauf«, liest also 12-z12- 
sim-ma (izzissimma), das miisste aber izzz elisa heissen (vgl. Z. 104) 
— niemals wird nazdzu auf etw. treten mit blossen Acc. konstruiert. 
Ich sehe nicht ein, warum man der nichstliegenden Lesung is-mid- 
sim-ma irbit nasmadé') etc. aus dem Weg geht. | 

Z. 52. ralusu, Jensen richtig: »niederfluthend«, vielleicht noch 
treffender: »niederwetternd, niederschmetternd«, vgl. V R 65, 40 b: 
lurhis mat a-a-bi-ia, Rm. 290 Oby. 5: réhis kullat la magiré, | 
musaknisu, u. a. St. m. Zimmern: »muthig«; aber das ist zu 
schwach, auch ist nichts weniger als sicher, dass »muthig sein« 
als Grundbed. des St. yn »harren, vertrauen« (Prt. irhus) anzu- 
nehmen ist. 

Z. 53. Zinmern: »[mit spitzen] Zaéhnen, | voll von Gift«; Jensen: 
»deren Zahne Gift tragen«. Aber warum sollen die Rosse von 
Marduks Wagen giftige Zahne haben? imtw bed. bekanntlich auch 
Geifer, Speichel und das passt fiir die Beschreibung feuriger Rosse 
ungleich besser. 

Z. 58. Das Subst. melammu giebt Zimmern konsequent (auch 


1) Heisst natiirlich nicht »die vier Spannseile (JeENsEN), sondern »Viergespann« 
(ZIMMERN). 


DAS BABYLONISCHE WELTSCHOPFUNGSEPOS. 145 


I. 416. Il. 28; 86) durch »Schrecken« wieder, er scheint also die 
iibliche Deutung »Glanz« zu verwerfen. Indess wenngleich nicht 
gelaugnet werden soll, dass melammu da und dort nicht sowohl er- 
hellenden als blendenden, niederschmetternden und darum mit 
Schrecken erfiillenden Glanz bedeutet, an Stellen z. B. wo von der 
doe, der glanzvollen Erscheinung Asurs, dem Glanze der Waffen 
Asurs die Rede ist, so scheint mir doch die Grundbed. »Glanz« und 
weiter Herrlichkeit, 7122 bestehen zu bleiben. 

Z. 60. asris, s. zu Il. 69. 

Z. 62. Zimmern: vein Giftkraut« (also Sam-mt im-ta). Sprach- 
lich und sachlich kaum méglich. Da das Pris. von taméhu itamah 
lautet, darf 2 nicht mit ta-me-vh zu einer Verbalform verbunden 
werden. 

Z.65f. kablus Tidmati ibarri || sa Kingu ise’a mekisu. Zimmern: 
»nach dem Kampf mit Tiamat spahend, nach Kingw’s Besiegung aus- 
schauend«. Ich weiss nicht, auf Grund welcher Stelle oder Stellen 
ZimmERN die Bed. »Besiegung« fiir me-ku (Sip-ku?) als gesichert an- 
nimmt. Auf Grund von II. 75 méchte man vielleicht eher geneigt 
sein anzunehmen, dass der Anblick von Tidmats me-ku den Grund 
von Anus Flucht bildete. Hat Zimmern Recht mit »Besiegung«, dann 
bed. kablu gewiss auch Kampf. Sollte indess das mekw (me-ku-us, 
me-ki-Su) des Schdpfungsepos eins sein mit dem HWB, S, 407 er- 
wahnten Subst. me-ku-w sa KA (d.i. pi oder Sinni?), Ideogr. KA. 
SAL, so stiinde eine Reihe anderer méglicher Bedeutungen wie z. B. 
Mundéffnung, Aufthun des Rachens, Grinsen etc. zur Verfiigung, und 
dann kénnte fiir Aablu auch an die Bed. »Mitte« gedacht werden. 
Meine Ubersetzung will nach diesem Gedankengange beurtheilt sein. 
kablus Tiamati wohl = kabla sa T., ganz wie mekus Tiamat Il. 75 
= Sa T. mekisa (vgl. IV. 66). Diese Redeweise, welche nicht zu 
verwechseln ist mit kirbus tamtim = ana kirib timtum Sanh. Sm. 94, 
78, tidus Tiamat = idusu (Var. zu Ill. 77), wdussu, ana di Trdmat 
Ill. 19; 17 vel. I. 107 (s. oben S. 123), scheint ausschliesslich der 
poetischen Rede anzugehéren. 

Z. 67—70. Dass die Suffixe von mdlaksu, epSitsu u.s. w. sich 
auf Kingu beziehen, steht fest, denn Marduk hat keine ilam résisu. 
Wer aber ist Subj. von inattal? Kingu (so Zimmern) oder Marduk 


(so meine Ubersetzung)? Zimmern iibersetzt: »"’Wie der ihn erblickte, | 
Abhandl. d. K. S. Gesellsch. d. Wissensch. XXXI¥X. 40 


146 Friepricn Denirzscu, 


da ward verwirrt sein Vornehmen, “sein Verstand ward benommen, | 
sein Thun verworren«'). 

Z. 73 f. Zmern: “Es nehmien aluf’ (mat-ta-[ah-huj-ru) mit dir, 
o Bel, | die Gotter den Kampf, “[da wlo sie versammelt sind, | ist 
jetzt deine Stelle!« In allen Stiicken sehr anfechtbar. 

Z. 76. Jensen: »der Mittlings-Tidmat, an der er Rache nahm, 
entbot er so:«; Zimmern: »{der] Tiamat, was sie begangen, | hielt er 
also vor«. Beide lesen also igmilu, doch bed. gamalu weder Rache 
nehmen noch etw. begehen. Fir kamdlu Prt. ikmil ziirnen s. HWB?). 

Z. 85. Jensen: »{so mdge] deine Schaar angebunden und deine 
Waffen festgelegt werden«; Zimmern: »[so werde gefes|selt deine 
Schaar, | gebunden deine Waffen«. Meine Ubersetzung dirfte dem 
sonstigen Gebrauch der Verba samddu und rakdsw und yor allem 
der Wahl der Permansivformen besser entsprechen. Stimu kakkéla 
sie, deine Waffen; die Beifiigung von Sténu ist gewiss, wie in Z. 92, 
poetischer Stil, durch den Rythmus veranlasst; vgl. auch Z. 134 und 74. 

Z. 88. Fiir mahhutas item (Jensen: »da hielt sie sich fiir ver- 
loren«, ZimmerN besser: »sie gerieth in Bestiirzung«) s. HWB u. 
mahhitu. 

Z. 90. JenseN: »von unten auf gerade durch fiel zusammen ihr 
fester Grund«, Zimmern: »im Tiefsten durch und durch | erbebte ihr 
Gebein «. 

Z. 9%. Da Zimmern den 1. Halbvers ebenso wie Jensen »zum 
Kampf stiirmten sie« iibersetzt, liest er wohl auch in Ubereinstim- 
mung mit Jensen Sasmes itlupu? Aber Jensens ungliickliche Lesung 
von II R 66 Nr. 1, 4: Istar télipata mati (»welche auf das Land sich 
losstiirzt«) statt dalihat tamdte findet doch nicht seine Zustimmung? 
Zur Schreibung it-tib-bu = ittbbi vgl. is-sab-bu sie haben sich ge- 
sittigt K. 183, 27. 


1) Z.67f. lautet bei Sayce: »She looks also for his counsel. Then the re- 
bellious one (Tiamat) appointed [read ip-qid] him the overthrower of the command 
of Bel. Z. 70: nirumsun isi »he held their yoke« 

2) Die Worte paras Andti (Z. 82) in Marduks Rede diirften in innerem Zu- 
sammenhang mit léki Andti I. 137 stehen und demgemiss zu verstehen sein. Auf 
ein gittliches Gebot, dem sich Tidmat widersetzt hitte, also dass der Kampf gegen 
Tiamat als »ein Straf- und Racheakt« zu denken sei (Jensen, S. 275f.), lasst sich 
aus ihnen nicht schliessen. 
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‘dass man 


setzt: »’’Das hdrte Ea, | da erheiterte sich sein Gemiith, 
seinem Sohne | so herrliche Namen verlieh«. Aber ma (vgl. oben 
zu Z. 5) bed. nicht »dass« (noch viel weniger »und«, Jensen). Es 
scheint mir unzweifelhaft, dass ga .... usarrihu zikrisu, sa... Ea 
hi Ssumsu mit einander zusammengehoéren. Die einzige Schwierigkeit 
liegt in den beiden Zeichen at/,-me: der, dessen Namen (Plur.) hoch- 
herrlich gemacht hat oder haben seine at-me. Mit atmi »Rede, 
Wort« ist nichts anzufangen, und noch weniger natiirlich mit admu 
(wahrscheinlich besser atmu) »junger Vogel«. Das letztere Wort 
scheint in der That, wie auch die Etana-Legende lehrt, ganz auf 
das Junge eines Vogels beschrinkt gewesen zu sein. Selbst wenn 


also in Z. 16 ein Sinn enthalten wire wie der von Zimmern (dess- 


gleichen Jensen) wiedergegebene, so miisste gesagt sein: mda sa buk- 
risu oder marisu usarrihu zikrisu. Dass ad-me als AD™ d. i. abé 
»Vater« gefasst werden kann, ist unbestreitbar, und ebenso dass 
abésu vortrefflich in den Zusammenhang passen wiirde (ist doch Mar- 
duk Sohn der »grossen Gétter« und haben doch diese in der That 
ihm die herrlichsten Namen verliehen, vgl. IV. 3—6. 28. 33 und 
eben erst K. 8522 Rev. 13), trotzdem gebe ich diese Erklarung noch 
unter Vorbehalt. . 

Z.18f. Jensen: »die Verpflichtung aller meiner Gebote mége 
er tiberbringen«, und damit iibereinstimmend Zimmern: »meine bin- 
denden Gebote | insgesamt iiberbringe er«, also libil er bringe, trage, 
von 52). Mag richtig sein, doch scheint mir auch die Fassung Mibil, 
hbél »er sei der Inhaber von, habe inne« in einem poetischen Text 
wie dem vorliegenden nicht ausgeschlossen. Fiir das Verbum der 
Doteee. zurObv.-/4.9: 

Z. 20 f. Zimmern: »”°Nach den fiinfzig Namen | der grossen 
Gétter “gab man ihm fiinfzig Namen, | vermehrte seine Macht«. Da- 
mit ist der Sinn dieser beiden Schlusszeilen, in welchen das ganze 
Epos gipfelt, nicht getroffen. » Die fiinfzig Namen der grossen Gitter« 
wiirde so gut wie sicher zikré hansé sa ddm rabite ausgedriickt sein 
(verhaltnissmassig richtiger daher Jensen: »nach dem Namen der 50 
grossen Gétter nannte er 50 Namen fiir ihn etc.«), und ausserdem 


‘haben die grossen Gétter gar nicht fiinfzig Namen, nach (ima?) denen 


Marduk seine fiinfzig Namen hatte bekommen kénnen. Die Worte 
besagen vielmehr, wortlich iibersetzt: mittelst des Namens » Fiinfzig « 
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riefen aus die grossen Gotter seine fiinfzig Namen, machten alliiber- 
ragend sein Dasein. Der von Ea an Marduk abgetretene Name 
»Fiinfzig«, Eas heiliger Ziffername, machte die Fiimfzigzahl der 
Namen Marduks voll und mit der Zuerkennung dieser fiinfzig Namen 
erfiillten die G6étter, was Marduk vor dem Kampf mit Tidmat als 
Bedingung gestellt — sie riefen ihn aus als den alle Gétter insgesamt 
hochiiberragenden Gétterherrn. Als Schauplatz der Proklamierung 
von Marduks fiinfzig Ruhmesnamen wird gemass II. (135); HI, 61; 119 
Upsukkennaku zu gelten haben. 

In dem Epilog Z. 22 ff. kénnen nur wenige Ausdriicke striltig 
sein. Da lissabtima Z. 22 Plural ist, médchte ich nieht iibersetzen: 
»Es vernehme solches | der Vorsteher und verkiinde es« (Zimmer). 
Vielmehr scheint mir in lissabttima eine Aufforderung enthalten zu 
sein wie etwa: »nun denn wohlan!« (eig. man gehe ans Werk, 
s. HWB u. max I 2 und vgl. oben S. 130) oder aber: »die Herzen 
in die Héhe!« (eig. man eigne sich an, nehme aufmerksam auf, 
naml. die folgende Predigt, vgl. sabdtu || hasdsu IV R419, 48b). Da 
mir mahrt nur in der Bed. »erster« der Zeit nach belegbar ist, so 
méchte ich auch hier nicht von dieser Ubersetzung abweichen: der 
Erstlebende mache es offenbar, namlich dem Spiterlebenden (vel. 
V R 6, 82. 118), eine Generation vererbe es, pflanze es fort auf die 
nichste. Zu Z. 22f. vel. V R 46, 60 ab: muda mida hkalhm. 

Z.24f. Zimmern: »™der Vater erzihle es | dem Sohne, schirfe 
es ihm ein, “dem Hirten und Hiiter (d. hh. dem K6nige) 6ffne er 
das Ohr«. In Z. 24 scheint mir die Wortverbindung nicht richtig 
zu sein, in Z. 25 aber wird lipatté gewiss besser als Nifal (also = 
lippalté) gefasst, da sonst dunkel bleibt, wer Subjekt ist. 

Z. 26f. Das Subjekt von liggima ist ebensowohl der Erst- 
lebende als der Weise, der Verstiéndige, der Sohn, der Hirt — an 
sie alle ergeht die frohe Botschaft, sich zu freuen in dem Gdtter- 
herrn Marduk und theilhaft zu werden seiner herrlichen unverbrich- , 


lichen Verheissung. 


Verbesserungen: S. 16 Z. 8 von unten lies: Nr. 2 Rev. — S. 26 Z. 1416: ws-tas-sa-a, 
ebenso S. 32 Z. 28. — S. 27 Rev. 129: sdi-ud. — S, 32 Z. 9: lip-ti-ku. — S. 41 Unterschrift, 
Schlusszeilen: Sat-ru ana ™ PA bél-su.... ana TIN. ZIP! su u ZI kissat biti-su. — S, 86 Z.44: 
ap-sa-na; Z. 19: lit-tap-pal, ebenso S. $7, Z. 19. — S. 79 Z. 130 lies Simati, Z, 135: Sérésa, — 
8. 81 Z. 48: sudluht. — 8.94 Z. 16: usarriht. — S. 92: Gefilde waren nicht gefiigt, Marschen 
nicht sichtbar, 
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